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Resumo:

O presente artigo resulta de minha pesquisa, ainda em andamento, sobre o médico lvolino de
Vasconcellos e o Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina (IBHM). O IBHM, que viria a se tornar
sede da Federagéo Nacional de Histéria da Medicina e Ciéncias Afins, foi fundado por Ivolino de
Vasconcellos em 1945, visando o crescimento e a consolidacdo do campo da Histéria da Medicina no
Brasil, através, principalmente, do estimulo a producdo bibliografica em tal campo. Com esse
objetivo, o IBHM veio a langar, em 1949, a Revista Brasileira de Histéria da Medicina, que também
cumpriria a fungdo de 6rgao informativo da Federacao. Tal pesquisa encontra-se inserida no projeto
“As ciéncias e sua histéria: uma andlise bibliografica”, que visa mapear e caracterizar a Histéria da
Ciéncia praticada no Brasil através, principalmente, do levantamento e andlise de sua produgao
bibliografica, que resultara na construgao da Bibliografia Brasileira de Histéria da Ciéncia (BBHC).

1) Introducéo

O presente artigo resulta de minha pesquisa, ainda em andamento, sobre o médico Ivolino de
Vasconcellos e o Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina. O presente instituto foi fundado por
Ivolino de Vasconcellos em 30 de novembro de 1945, e se tornaria sede da Federagdo Nacional de
Histéria da Medicina e Ciéncias Afins, sendo o periodo de sua fundacao caracterizado, no Brasil, por
uma Histéria da Ciéncia em fase de consolidagéo, ainda praticada, majoritariamente, por cientistas
interessados em estudar o surgimento de suas respectivas areas. Em 1949, o Instituto lancaria a
Revista Brasileira de Histéria da Medicina, com o0 objetivo de impulsionar a producado na area da
Histéria da Medicina, além de produzir registros histéricos sobre o Instituto e a Federacao. A Revista
Brasileira de Histéria da Medicina constitui-se na principal fonte de minha pesquisa, sendo que seus
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artigos estao sendo indexados em planilhas especificas a serem inseridas na Bibliografia Brasileira
de Histéria da Ciéncia (BBHC), e serdo analisados quantitativa e qualitativamente, a fim de que seja
caracterizada a produgédo historiografica de Ivolino de Vasconcelos e dos membros da Federacéo
Nacional de Histéria da Medicina e Ciéncias Afins. Tal caracterizagcdo sera complementada pela
andlise das secbes da Revista relativas a atas de reunides e solenidades da Federagdo. Minha
pesquisa encontra-se inserida no projeto “As ciéncias e sua histéria: uma analise bibliografica”, sob
coordenacgao de Alfredo Tiomno Tolmasquim, pelo Museu de Astronomia e Ciéncias Afins (MAST).

O projeto no qual minha pesquisa se insere visa mapear e conceituar a Histéria da Ciéncia no
Brasil, atraves, principalmente, do levantamento e andlise de sua producéo bibliogréfica. Através de
tal levantamento esta sendo construida a Bibliografia Brasileira de Histéria da Ciéncia (BBHC)®, que
se constituira em importante instrumento para divulgacéo, difusdo internacional e consolidagdo da
producdo bibliografica brasileira no campo da Histéria da Ciéncia. A divulgagéo internacional da
producao bibliogréfica brasileira no campo da Histéria da Ciéncia se devera ao fato da constru¢do da
BBHC fazer parte de um projeto de producao de redes supra-nacionais de informacao em histéria da
ciéncia e tecnologia, que visa a constituicdo de uma base internacional denominada /International
Bibliographical Database n History of Science, Technology and Medicine, coordenada pela
Commision on Bibliography and Documentation da International Union of History and Philosophy of
Science.

A metodologia de pesquisa empregada no projeto se baseia em levantamento e indexacao de
material bibliogréafico, relativo a Histéria da Ciéncia, em planilhas especificas. As planilhas
trabalhadas na construcdo da BBHC contemplam quatro tipos de documentos: livros, artigos de
periédicos, capitulos de livros e teses de p6s-graduacao, que envolvem toda a producao bibliografica
em Histéria da Ciéncia publicada no Brasil, ndo importando o idioma. A planilha especifica na qual se
encontram indexados os artigos da Revista Brasileira de Histéria da Medicina, referentes a Histéria da
Medicina, é a de artigos de periddicos. Tal planilha se encontra dividida em quatro partes: 12)
Informacgdes gerais, 22) Informagbes do artigo, 32) Informacdes do periddico e 42) Descricdo do
conteudo. As primeira e segunda partes informam dados referentes a localizagéo, idioma, data de
publicacdo, classificagdo referente ao sistema classificatério adotado na constru¢do da BBHC,
autoria, origem dos autores e colagdo do artigo. A terceira parte traz informagbes referentes ao
periddico, como data e local de publicagdo, volume/tomo, nimero e nome do periddico. A quarta
parte informa o assunto abordado, conforme a relagdo de assuntos utilizadas na construgédo da
BBHC. Seréo realizados estudos quantitativos e qualitativos sobre os artigos indexados nas planilhas,
envolvendo periodo histérico abrangido, areas da medicina estudadas, percentagem de artigos sobre
conceitos cientificos, praticas médicas, biografias, trajetérias institucionais, traducbes e fontes

* A BBHC j4 se encontra liberada para consulta em: www.mast.br
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primarias, a fim de que seja caracterizada e conceituada a Histéria da Medicina realizada pelos
membros da Federacao da Histéria da Medicina e Ciéncias Afins, contribuindo para o mapeamento,
caracterizacdo e conceituacdo da Histéria da Ciéncia produzida no Brasil, conforme objetivo do
projeto “As ciéncias e sua histéria: uma analise bibliografica”, ao qual minha pesquisa se encontra

inserida.

2) Histéria da Ciéncia: surgimento e conceituacao

Segundo Ana Maria Alfonso-Goldfarb, a Histéria da Ciéncia surgiu desempenhando uma
funcdo de registro dos acontecimentos que marcavam a Ciéncia?, em um periodo marcado pela
necessidade de justificativa constante para os atos de uma Ciéncia em formagao, fortemente
influenciada pelo campo religioso, e que se enveredava por areas como a alquimia, a astrologia e a
magia, as quais posteriormente os cronistas da Ciéncia Moderna negardo veementemente®. Assim, a
Histéria da Ciéncia também surge com a funcao de criar justificativas que sustentassem uma Ciéncia
em vias de consolidacdo institucional®. Porém, quando a Ciéncia passa a adquirir a conotacéo
moderna, a partir de meados do século XIX, ela se consolida e adquire um grau de importancia que
abole a necessidade de justificativa para o fazer cientifico, no sentido moderno. Com isso, a Histéria
da Ciéncia perde sua funcao de necessaria ferramenta de justificacao e consolidagcao, passando a ser
uma crénica interna do campo cientifico, mais propriamente dita. Essa crénica exerce uma fungéao
didatica, mostrando, ao longo do processo histérico, os erros e acertos do caminho cientifico
percorrido até que fosse alcancado o grau positivo da Ciéncia Moderna, como se tal percurso fosse
natural e inevitavel. Os acertos se constituiriam em todos 0os componentes, técnicos, metodoldgicos e
institucionais, que levariam a Ciéncia ao grau alcangado, enquanto os erros se constituiriam nos
entraves que retardariam tal percurso inevitavelmente percorrido’.

A Ciéncia adentra o século XX em um patamar que a faz intocavel, tal qual um mito baseado
em promessas de progresso e grandiosidade. Porém, com as duas guerras mundiais e desastres
ambientais, além de outros acontecimentos semelhantes os quais a Ciéncia, também, teve sua
parcela de envolvimento nas consequéncias negativas, tornou-se necessaria uma reavaliagao ética
do campo da ciéncia, que refletiria em um novo papel para a Histéria da Ciéncia®. Até as décadas de
50 e 60, a Historia da Ciéncia possuia poucos procedimentos metodologicos compartilhados com a

* Ana Maria Alfonso-Goldfarb. O que é Historia da Ciéncia. Sdo Paulo, Ed. Brasiliense, 1994.

> Uma tendéncia de reconhecer a importancia e incorporar dreas como alquimia, astrologia e magia ao estudo da Histéria da
Ciéncia tem sido observada, devido a influéncia por elas exercida na formagdo de uma incipiente Ciéncia Moderna e em
nomes como Newton, conforme observado em: Alfonso-Goldfarb, op. cit. e Helge Kragh. An introduction to the
historiography of science. New York, Cambridge University Press, 1987.

oA M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.

7 Idem.

8 Ibidem.
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Histdria, sendo que, a partir das décadas citadas, nota-se uma maior interagao interdisciplinar, com a
Sociologia, com a Antropologia, dentre outras areas de conhecimento, notando-se assim a criagéo de
caracteristicas préprias singulares da Histéria da Ciéncia, que passou a constituir um campo
auténomo e especifico proximo a Histéria®.

Para melhor entendimento do novo caminho o qual a Histéria da Ciéncia passaria a tomar, é
necessdaria a discussao de determinados conceitos e denominagdes. H. Kragh atenta para duas
implicagbes possiveis para o termo Histéria: a primeira remete a uma reconstrugao historica
puramente narrativa e factual. A segunda remete a uma interpretagao critica e teérica do passado,
nao relacionada a pratica de apenas enumerar fatos e acontecimentos cronologicamente, a partir da
primeira implicacéo do termo Histéria’®. Kragh chama atencéo para o perigo de construir uma andlise
historica puramente factual e cronolégica que acabaria por reduzir, esvaziar o acontecimento historico
condicionando-o ao factual, enquanto acontecimento Unico que reside no passado, e isolando-o de
andlises filoséficas, econémicas, sociolégicas ou sob qualquer outra visdo teérica que enriqueceria
sua andlise. Kragh também atenta para a impossibilidade de reconstruir total e fielmente o passado
histérico, sendo a Histéria muito mais uma interpretacao resultante da analise de fontes, o que
esvazia a metodologia puramente factual e narrativa do estudo do passado'".

Kragh também aponta duas concepg¢des possiveis para o termo Ciéncia: a primeira interpreta
a Ciéncia como que caracterizada pela reunidao de fatores empiricos, metodoldgicos, proposicoes e
conhecimentos ja solidamente formulados e cientificamente aceitos, sem levar em conta a devida
importancia de um processo por trds do resultado da produgdo de conhecimento. A segunda
interpretacdo envolve os ritos, normas e atitudes simbdlicas dos cientistas ao longo do processo
cientifico, somente captados através das fontes, e ndo de paradigmas imutaveis expostos em artigos
acabados. A oposicdo entre as duas interpretagbes dos termos Historia e Ciéncia levanta duas
questdes pertinentes sobre a Histéria da Ciéncia, principalmente se levarmos em conta o caminho por
ela tomado a partir das décadas de 50 e 60: o conhecimento em Histéria da Ciéncia deve ser
construido tendo como base principal a pura historizagao cronolédgica de fatos ou a andlise critica,
utilizando-se de conceitos interdisciplinares, proveniente do trabalho com fontes? Até onde o
historiador da ciéncia deve conhecer o campo cientifico especifico estudado'??

Antes de aprofundar as discussdes suscitadas pelas questées acima, sera tragado um quadro
das abordagens realizadas pela Histéria da Ciéncia no século XX. Para A. M. Alfonso-Goldfarb a
primeira fase que caracterizou a Historia da Ciéncia € marcada pelo evolucionismo, levando em conta

apenas os aspectos que acabaram por levar a Ciéncia a sua definicdo Moderna, sendo que os

® Idibidem.

g, Kragh, op. cit.
" Idem.

2 Ibidem.
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elementos que em nada contribuiram, ou até retardaram esse processo, considerado inevitavel pelos
tedricos partidarios dessa abordagem, sdo descartados ou considerados apdcrifos, conforme
exemplificado no ato de alguns historiadores da ciéncia ignorarem a pratica da alquimia por Newton.
Essa visdo, também marcada pelo eurocentrismo, iniciou-se com a caracterizacdo da Ciéncia
Moderna, em meados do século XIX, e pode ser exemplificada pelo matematico George Sarton, em
cuja obra podem ser observados pontos como a prevaléncia da teoria sobre a pratica e a evolugao
natural e autbnoma do pensamento através do tempo'®.

O primeiro fator de mudanga com relagéo a essa primeira fase da Histéria da Ciéncia surgiria
na década de 30, quando a influéncia de fatores sociais passaram a ser considerados em alguns
postulados sobre evolugado cientifica, conforme exemplificado em Joseph Needham, caracterizando,
assim, a corrente externalista, que se oporia ao internalismo, marcado pela crenga do
desenvolvimento auténomo da Ciéncia. O debate entre essas duas correntes possibilitou a abertura
de um leque de novos caminhos para a Histéria da Ciéncia e para a anélise do campo cientifico™. O
segundo fator de mudanga se constitui no rompimento com o postulado da evolucéo linear da
Ciéncia, com desfecho natural na Ciéncia Moderna, seja o desfecho alcancado de forma autbnoma
(internalismo) ou pelos fatores sociais (externalismo), conforme exemplificado em Bachelard e
Koyré'™. A. M. Alfonso-Goldfarb também registra, na década de 50, um grupo de ingleses que passou
a trabalhar com o conceito de revolugao cientifica, elaborado a partir do postulado que houve, no
século XVII, uma quebra com a linha de pensamento estabelecida, ndo apenas no campo cientifico,
destacando o papel da sociedade e sua nova mundivisdo. No inicio da década de 60, Thomas Kuhn
surge com sua teoria centrada no conceito de paradigma, enquanto um conjunto de métodos, teorias,
normas e ritos que direcionam a comunidade cientifica e a Ciéncia em determinada época, na qual
ocorre um acumulo em torno do paradigma vigente, caracterizando o periodo que Kuhn denomina
como ciéncia normal. Quando um paradigma passa a ndo dar mais conta das respostas demandadas
pelos questionamentos impostos ao campo cientifico, surgem os periodos de crise, quando surgira
um novo paradigma em substituicdo ao antigo'®.

Com a discusséao localizada na década de 60, quando surge a teoria de Kuhn, periodo no qual
a Histéria da Ciéncia comega a tragar um caminho onde passa a desenvolver caracteristicas proprias
singulares, em vias de constituir um campo especifico dentro da Histéria, retornemos agora as
questdes levantadas pelas duas interpretagdes dos termos Histdria e Ciéncia realizadas por H. Kragh,
a fim de melhor entender esse novo caminho tragado pela Histéria da Ciéncia. Sobre até onde o

historiador da Ciéncia deve conhecer, ou até mesmo dominar, o campo cientifico especifico

BA M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.

' Apesar da discorddncia com relacdo a autonomia do desenvolvimento cientifico, ambas as correntes compartilham o
postulado evolucionista. Cf., A. M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.

"> Idem.

1 Apud, A. M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.
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estudado, Kragh aponta a existéncia de duas correntes, uma, exemplificada por Pearce Williams
(1966), que enfatiza o estudo das relagdes histérico-sociais no campo cientifico, e outra,
exemplificada por Whiteside, Truesdell e Aaboe, que enfatiza os aspectos técnicos de cada campo
cientifico especifico estudado'’. Para T. Kuhn, e até, mesmo sendo partidario de uma das correntes,
para Pearce Williams, as énfases realizadas por ambas as correntes ndo necessariamente se
excluem, sendo que, conforme observado por Kragh, a complexidade da Ciéncia, enquanto objeto de
estudo, e das formas de abordagem realizadas pela Histéria da Ciéncia suportam diversos tipos de
aproximacao e estudo do objeto em questdo. Ainda é importante observar que a Histéria da Ciéncia
nao deve ser vista como corpo subordinado a Ciéncia, sendo que para A. M. Alfonso-Goldfarb essa
subordinagéo enfraquece o campo da Histéria da Ciéncia'®, e , conforme observou Canguilhem, seus
objetos de estudo também s&o separados'®, ou seja, 0 campo de estudo da ciéncia alema durante o
nazismo ndo é o mesmo do historiador da ciéncia que estuda a ciéncia alema durante o nazismo®.
Concluindo, a relagcdo de conhecimento do campo cientifico especifico estudado pelo historiador da
ciéncia varia de acordo com a proximidade com tal campo proporcionada pela abordagem da
pesquisa®'.

Segundo H. Kragh, a definicdo moderna de cientista, surgida em meados do século XIX, ndo
deve ser extendida, devido ao risco de anacronismo, a periodos anteriores, logo, os individuos
relevantes para a Histéria da Ciéncia ndo sdo apenas os cientistas, no sentido moderno do termo,
mas também filésofos, artesaos, tedlogos, alquimistas e amadores do campo cientifico. Kragh aponta
para a necessidade de relativizagdo do conceito de Ciéncia, para que campos anteriores a sua
conceituacdo moderna que contribuiram para seu desenvolvimento, como a alquimia, a magia, o
ocultismo e a influéncia religiosa, também sejam abordados pela Histéria da Ciéncia. Um exemplo
dessa situagdo € o ato de ignorar as incursdes realizadas por Newton no campo da alquimia,
realizado por historiadores da ciéncia como M. Boas Hall e |. B. Cohen, porém, tais incursées também
sao reconhecidas por outros historiadores da ciéncia, como R. Westfake e B. Dobbs, pelo fato da
alquimia constituir importante elemento histérico-cultural, do qual Newton fez parte e por ele teve seu
trabalho influenciado®. Dai conclui-se a necessidade de considerar diferentes aspectos socio-
culturais, nao-cientificos, anteriores a definicdo moderna de Ciéncia, assim como as diferentes visdes
oriundas da relativizacdo do conceito de Ciéncia®*.

Para Kragh, a relativizacdo do conceito de Ciéncia rompe com correntes temporais que
poderiam ser aplicadas a Historia da Ciéncia, uma vez que, através dessa pratica, surgem potenciais

" 'H. Kragh, op. cit.

'8 A. M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.
19 Apud,, H. Kragh, op. cit.

0y, Kragh, op. cit.

2 Idem.

2 Idem.

2 Ibidem.
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objetos de estudo temporalmente longinquos aos séculos XVIII e XIX, como Stonehenge. Também
nao deve ser negligenciado o estudo da Histéria da Ciéncia contemporéanea, sob a justificativa de que
a proximidade com o objeto pode comprometer a capacidade analitica e critica do historiador da
ciéncia, uma vez que o distanciamento temporal ndo é o principal fator que implica na clareza e
viabilidade de determinado objeto, devendo o historiador da ciéncia saber trabalhar a especificidade

da contemporaneidade, assim como dos recortes temporais anteriores®.

3) Campo cientifico: abordagens de sua organizacao

Conforme ja dito antes, a utilizagdo e contribuicdo de avangos técnico-cientificos para fins de
destruicdo, como no caso de guerras, ou a perda de controle de tais avangos resultando em
desastres ambientais, entre outras coisas, levou a elaboracdo de uma analise critica sobre o fazer
cientifico e quais deveriam ser suas finalidades, levando-se em conta pressupostos éticos, conforme
exemplificado em artigo de Robert Merton, um dos fundadores da sociologia da ciéncia, elaborado em
1942%, Segundo Merton, os ataques que vinham sendo feitos ao campo da Ciéncia revelam a
dependéncia desta da sociedade, desalojando-a do pedestal inalcangavel o qual alguns intelectuais a
punham, e, ao mesmo tempo, suscitando uma autocritica por parte de cientistas. A sociologia da
ciéncia deveria ter por objeto de estudo o comportamento cientifico, sua relagdo com a sociedade,
ritos, costumes e normas do campo da ciéncia, € nao apenas apurar aspectos puramente técnicos da
metodologia de pesquisa, ou seja, a sociologia da ciéncia deveria buscar relacionar o

desenvolvimento cientifico com a estrutura social®®

. O objetivo da Ciéncia se baseia no alargamento
dos conhecimentos cientificos, através de provas empiricas relacionadas a corolarios l6gico-tedricos,
de onde derivam imperativos institucionais, além de proscricdes técnicas e morais acerca do
comportamento cientifico®’.

Outra visdo tomada como classica sobre a organizagdo do campo da ciéncia é a teoria de
Thomas Kuhn sobre a fungdo do paradigma no desenvolvimento da Ciéncia. Segundo Kuhn, a

comunidade cientifica seria marcada pela adesdao dogmatica a um paradigma, incutido desde os

* Idibidem.

» Robert K. Merton. “Os imperativos institucionais da ciéncia”. In: Jorge Dias de Deus (org). A critica da ciéncia:
sociologia e ideologia da ciéncia. Rio de Janeiro, Jorge Zahar Ed., 1979.

* Idem.

7 Os imperativos institucionais, segundo Merton, seriam quatro: 1) universalismo, onde o campo cientifico é caracterizado
como auténomo. 2) comunismo, onde o conhecimento gerado no seio da sociedade deveria ser livremente compartilhado
por ela. 3) desinteresse, onde se observa o campo cientifico rigidamente controlado por seus membros, o que dificulta
realizacdes de superagdes de concorrentes do campo a qualquer prego, até ilicitamente. 5) ceticismo organizado, onde o
cientista, devido a sua caracteristica de sempre buscar a prova para qualquer postulado, acabaria, inevitavelmente, entrando
em conflito com outras institui¢des, como a Igreja e o Estado. Para uma discussdo mais aprofundada da visdo de Merton
sobre esses imperativos institucionais ver: R. K. Merton, op. cit.
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primérdios da aprendizagem profissional do cientista, através da educacéo cientifica®, que conduziria
a investigacao cientifica, ditando a metodologia adequada, conjunto de respostas que poderiam ser
aceitas como cientificas e até o leque de erros esperados®. Nota-se a vigéncia de apenas um
paradigma oficial e universalmente aceito, sem coexisténcia com outro de tal status, no qual se langa
a crenca de resolugdo de todos os problemas propostas pela natureza, bastando apenas, para tal,
aperfeicoa-10®°. O paradigma, por ser universalmente aceito e conter proscricdes metodolégicas, além
de abrir um leque de resolugdes possiveis e erros esperados, possibilita a abordagem de questbes de
consideravel grau de complexidade, sendo o paradigma, assim, um sinal de maturidade cientifica®'. O
paradigma ndo surge totalmente terminado, sendo que seu aperfeicoamento visando a melhor
adaptacdo a Natureza garante a ndo-estagnacao da Ciéncia, e também nao é permanente, sendo
que um erro nao previsto pelo paradigma se repetindo com freqiiéncia € sinal de necessidade de
substituicdo do mesmo, o que também garante a ndo-estagnacéo da Ciéncia®. Assim, para Kuhn, o
paradigma se constitui no elemento que dita todo o modus operandi do cientista enquanto
profissional, e por isso, ele tende a resistir a qualquer ataque que o paradigma, ou a organizagao
paradigmatica da Ciéncia, sofra, temendo que seu modus operandi profissional sofra abalos, o que
revela que talvez as representacées acerca da abertura do cientista ao novo, ao diferente e
inexplorado nao sejam t&o realistas®.

Para A. M. Alfonso-Goldfarb, a teoria de Kuhn talvez, com uma andlise superficial, dé margem
a uma interpretacdo de desenvolvimento linear da evolugao cientifica, 0 que a autora se apressa logo
a negar, sob a justificativa de que Kuhn ndo aponta um paradigma especifico, como o da Ciéncia
Moderna, por exemplo, como superior, devido as diferengas histéricas e socio-culturais entre as
diferentes sociedades ao longo do processo histérico®. Assim, conforme também observado por
Alfonso-Goldfarb, a Ciéncia Moderna, agora historicizada, deixava de ser vista como o fim de um
processo evolutivo inevitavel, o que libertou a Histéria da Ciéncia da necessidade de estudar os pais
da Ciéncia Moderna, além de favorecer estudos interdisciplinares sobre género, cultura, arte,
sociedade, magia e religiao®. Porém, apesar da teoria de Kuhn ter libertado a Histéria da Ciéncia da
visdo evolutiva que culminava na idealizacdo da Ciéncia Moderna, ela retrata, idealisticamente, o

desenvolvimento cientifico como auténomo, nao influenciado pelas estruturas sociais, conforme

** Porém, Kuhn reconhece que esse esquema de perpetuacio do paradigma através da educagdo cientifica ndo se aplica
totalmente as Ciéncias Humanas.

* Thomas S. Kuhn. “A funcdo do dogma na investigagdo cientifica”. In: Jorge Dias de Deus (org). A critica da ciéncia:
sociologia e ideologia da ciéncia. Rio de Janeiro, Jorge Zahar Ed., 1979.

32 Ibidem.
3 Idibidem.
#*ALM. Alfonso-Goldfarb, op. cit.
35
Idem.
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observado em critica formulada por Pierre Bourdieu®™. Sera analisada agora a conceituagdo
elaborada por Bourdieu sobre campo cientifico, a fim de sua critica a Kuhn seja melhor
compreendida, e também para que sejam analisadas as relagbes entre o funcionamento estrutural do
campo cientifico e a estrutura social.

Bourdieu define o universo onde se constroi o conhecimento cientifico como um campo social
qualquer, possuidor de normas, ritos, conflitos, interesses e lucros especifico, sendo que “o préprio

funcionamento do campo cientifico produz e supée uma forma especifica de interesse™’

. O campo
cientifico seria, assim, um espago de luta concorrencial por autoridade cientifica, caracterizada como
legitimacao socialmente outorgada de falar e agir oficialmente em nome da Ciéncia, e poder social,
sendo que na analise critica do campo cientifico ndo se deve nunca separar autoridade cientifica dos
aspectos técnico-epistemologicos, como aparelhagem e ferramentas teérico-metodolégicas, pois a
ostentagdo de autoridade cientifica influéncia o modo de encarar tais aspectos, implicando que
ambos sejam analisados em sua relacédo de dupla face®. Ou seja, para Bourdieu a Sociologia da
Ciéncia deve banir de suas analises a oposicdo entre desenvolvimento cientifico totalmente
autdbnomo ou completamente influenciado, de forma passiva, pela estrutura social. O conflito que se
desenvolve no campo cientifico envolve disputa pela autoridade cientifica (conflito politico) e pela
imposicdo de uma definicdo de Ciéncia (conflito epistemol6gico) que melhor beneficie os interesses
do grupo no topo da hierarquia do campo cientifico, caracterizando um conflito politico ao mesmo
tempo que epistemoldgico, o que denota a existéncia de uma hierarquia social intrinseca ao campo
cientifico, que deve ser estudado em sua totalidade, jamais isolado da estrutura social no qual se
encontra inserido®.

A autoridade cientifica em disputa, assim como a legitimacdo socialmente outorgada de
representar a Ciéncia, além de caracteriza-la, metodoldgica e epistemologicamente, constituem o
capital cientifico, um tipo de capital simbdlico que pode ser convertido em outras variedades de
capitais, inclusive materiais e financeiros™. Bourdieu retrata o campo cientifico como estando
estruturado na distribuicdo do capital cientifico e nas tentativas de subversado e/ou manutencao do
mesmo, 0 que resulta nas mudangas estruturais da hierarquia cientifica do campo. Quanto mais
autonomia possuir o campo cientifico, mais a regulagdo da autoridade cientifica, que influencia na
distribuicao de capital cientifico, fica a cargo dos préprios cientistas, sendo que quando um elemento
externo ao campo é chamado para avaliar, julgar e divulgar o trabalho cientifico, 0 membro do campo
cientifico responsavel por tal convite é prontamente desqualificado por seus colegas*'. Tal situacdo

% Pierre Bourdieu. “O campo cientifico”. In: Renato Ortiz (org). Sociologia. Sdo Paulo, Ed. Atica, 1983.
7 Idem, p.123.

¥ Ibidem.

* Idibidem.

“p, Bourdieu, op. cit.

* Idem.
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exemplifica a proposi¢cédo de Fed Reif de que além da pesquisa cientifica ser condicionada ao seu
sujeito realizador, também se encontra condicionada aos seus colegas*’, que regulam o campo
cientifico, de acordo com o grau de autonomia do mesmo, através do controle da delegacao de
autoridade cientifica, por ferramentas institucionalizadas como prémios, mencgdes e titulos, que
resultam no maior ou menor acumulo de capital cientifico, sendo que a quantidade de capital
cientifico acumulado por determinado membro do campo determina o grau de ousadia de suas
hipéteses a serem construidas, o planejamento de sua carreira e projecdes académicas futuras®.

A diferente distribuicao do capital cientifico dentro do campo déa forma a sua disputa intrinseca,
entre o grupo dominante (maior capital acumulado) e o grupo dominado (menor capital acumulado)*.
O primeiro grupo adota a estratégia de conservagao, apoiado pelo controle sobre os aparatos
institucionalizados do campo (premiagbes, periddicos, instituicbes de ensino, ritos, normas e
métodos), enquanto o segundo grupo pode adotar a estratégia de sucessado, onde colhera os
resultados ao final de um longo processo por ter respeitado as normas e regras do campo cientifico,
ou a estratégia de subversao, cuja a ocorréncia de resultados é ainda mais longa, dispendiosa e
arriscada, por ir de encontro a toda estruturacdo do campo cientifico*. A escolha, pelo grupo
dominado, entre as estratégias de subversao ou sucessao dependera do grau de ligacdo desse grupo
com a ordem social do campo, pois quanto mais rapidamente forem inseridos no corpo institucional-
administrativo, intrinsecamente ligado a ordem social interna ao campo, menores serdo as chances
de optarem pela estratégia de subversao®.

Concluindo, Bourdieu aponta o campo cientifico como intimamente relacionado com a
estrutura social na qual se encontra inserido. Sua critica a Kuhn reside na viséo, caracterizada como
idealista por Bourdieu, do desenvolvimento independente, autbnomo da Ciéncia. Bourdieu diz que o
cientista antecipa, conscientemente ou ndo, suas chances de lucro (em termos de capital cientifico,
que, mais uma vez ressaltando, pode ser convertido em capital material e/ou financeiro) de
determinado objeto a ser pesquisado, determinando seu interesse em dar vida a tal pesquisa, sendo
que a competicdo entre varios cientistas em torno de um mesmo objeto reduz sua lucratividade
cientifica, o que leva a busca de outro objeto, mais lucrativo. Tal postulado relaciona o
desenvolvimento da Ciéncia a conjugagao do campo cientifico com a estrutura social, tirando o
carater autbnomo de tal desenvolvimento. Bourdieu também afirma que as teorias sobre construcao
de conhecimento cientifico muitas vezes estado relacionadas a validacao de um projeto politico dentro
do campo, exemplificando tal afirmac¢ao na teoria de desenvolvimento autdnomo da Ciéncia, com a

comunidade cientifica seguindo um paradigma universalmente aceito, estando o carater

42 Apud, P. Bourdieu, op. cit.
“p. Bourdieu, op. cit.

* Idem.

* Ibidem.

* Idibidem.
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revolucionario legado a cientistas nao socializados no campo, sendo que tal teoria de
desenvolvimento cientifico s6 interessaria aos que estdo no topo da hierarquia cientifica. Segundo o
proprio Bourdieu: “... a sociologia do conhecimento ou da ciéncia nada mais sendo do que a forma
mais irrepreensivel das estratégias de desqualificagcdo do adversario enquanto ela tomar por objeto
0s adversarios e suas estratégias e nao o sistema completo de estratégias, isto é, o campo das
posicées a partir do qual elas se engendram™’.

4) A Historia da Ciéncia no Brasil

As primeiras produgdes envolvendo Histéria da Ciéncia elaboradas no Brasil datam do século
XIX, e pode-se perceber que tal atividade era complementar ao trabalho cientifico, e abordava,
basicamente biografias, relatos de instituicdes e/ou eventos cientificos®, tendo por caracteristica a
funcdo meramente crénica do fazer cientifico, comum a Histéria da Ciéncia do periodo conforme
apontado por A. M. Alfonso-Goldfarb®. Exemplificando tais produgées temos: Ladislau Neto,
Investigacbes historicas e cientificas sobre o Museu Imperial e Nacional (1870), Louis Couty, O
ensino superior no Brasil, Gazeta Médica da Bahia (1884) e A. Goeldi, Algumas noticias sobre a vida
de Alexandre Rodrigues Ferreira, Revista da sociedade de Estudos Paraenses, t. 1, fasc. Il (1894),
dentre outros.

No inicio do século XX deu-se a primeira tentativa de organizacao institucional da Histéria da
Ciéncia no Brasil, com a fundacao da Academia Brasileira de Histéria da Ciéncia (1937), formada por
cientistas, e com pretensdes de insercdo da Historia da Ciéncia produzida no Brasil em um ambito
internacional®®, gracas & sua ligacdo com a Academie International d’Histoire d&s Sciences. Ja aquele
que é considerado o marco da historiografia da ciéncia no Brasil se deu em 1955, com o langamento
da coletanea de artigos, elaborados por cientistas contando a histéria de suas areas, organizados por
Fernando de Azevedo, As ciéncias no Brasil. Algumas catedras em Histéria da Ciéncia comegaram a
surgir em algumas universidades ja na década de 60.

Na década de 70 a institucionalizacado da Histéria da Ciéncia no Brasil deu-se com mais forca
devido a criacdo de institutos e centros de pesquisa e ensino. Tal institucionalizagdo sofreu os ecos
do processo de influéncia interdisciplinar, mostrado por A. M. Alfonso-Goldfarb, vivido pela Histéria da
Ciéncia, durante as décadas de 50 e 60, principalmente, que a aproximou das principais questdes
tedrico-metodoldgicas pertinentes a outras areas, como a Sociologia, a Antropologia, e a propria

*7'P. Bourdieu, op. cit. p. 155.

* Os dados e proposicdes sobre Histéria da Ciéncia no Brasil que serdo expostos foram retirados de: Alfredo Tiomno
Tolmasquim, Licia Alves da S. Lino & Alexandre Magno da Costa. “As ciéncias e sua histéria: uma andlise bibliogréfica”,
mimeog.

YA M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.

%0 Conforme visto anteriormente, 4 época marcada pelo debate entre as correntes internalista e externalista acerca do
desenvolvimento cientifico. Cf., A. M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.
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Historia®'. Tal processo corre paralelo, a0 mesmo tempo em que contribui para, & menor atencdo ao
factual simplista e puramente narrativo dado pela Histéria da Ciéncia, que passa a priorizar, assim, a
construcdo de uma producdo mais critica, que utilizasse conceitos interdisciplinares®, sendo que tal
processo também atua nos novos marcos de institucionalizacao da Histéria da Ciéncia no Brasil. Eis
alguns marcos dessa institucionalizagao: criagao do Nucleo de Histéria da Ciéncia e da Tecnologia da
USP, juntamente com curso de pés-graduagao em Histéria da Ciéncia como linha de pesquisa no
departamento de histéria (1973), criagédo do Centro de Ldgica, Epistemologia e Histéria da Ciéncia da
UNICAMP (1974), criacdo do Museu de Astronomia e Ciéncias afins (1985), criagdo da Casa de
Oswaldo Cruz, vinculada a Fundagao Oswaldo Cruz (1986), Criacdo do Centro Simao Mathias de
estudos em Historia da Ciéncia da PUC-SP (1994), e do seu curso de p6s-graduagao (1999), criacao
do Grupo Interdisciplinar em Filosofia e Histéria da Ciéncia da Universidade Federal do Rio Grande
do Sul (1996). Em 19883 foi criada a Sociedade Brasileira de Histéria da Ciéncia, inicialmente com seu
nucleo na USP, e a partir de 1986 tiveram inicio a realizagdo de congressos nacionais a cada dois
anos. Outra repercussao dessa maior institucionalizacao da Histéria da Ciéncia foi 0 aparecimento de
periddicos especificos, como Cadernos de Historia da Ciéncia e Filosofia da Ciéncia (1980), Revista
da Sociedade Brasileira de Histéria da Ciéncia (1985), Perspicullum (1987), Manguinhos; Histéria,
Ciéncias, saude (1994) e Episteme (1996).

5) Ivolino de Vasconcellos e o Instituto Brasileiro de Histdria da Medicina

No presente item sera apresentado o objeto especifico de minha pesquisa. Tal objeto
constitui-se em um estudo de caso sobre o Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina, idealizado e
fundado pelo médico Ivolino de Vasconcellos. Foram analisados os numeros da Revista Brasileira de
Histéria da Medicina, publicada sob os auspicios do Instituto, a fim de que seus artigos sobre Historia
da Medicina sejam incluidos na BBHC, contribuindo para sua constru¢do, conforme um dos objetivos
do projeto principal no qual minha pesquisa especifica se insere, e a fim de que possa ser realizada
uma caracterizagado da producao em Histéria da Ciéncia, mais especificamente Historia da Medicina,
realizada pelos membros do Instituto, principalmente Ivolino de Vasconcellos, também conforme um
dos objetivos do projeto principal no qual minha pesquisa especifica se insere.

Em 30 de novembro de 1945 foi fundado o Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina, tendo
como figura central o Dr. Ivolino de Vasconcellos, e sendo que tal dia passou a ser conhecido como
“dia da historia da medicina”. Esse instituto foi sede da Federacao Nacional de Histéria da Medicina e
Ciéncias Afins, formada por outros institutos de histéria da medicina espalhados pelo pais. O Instituto

! Idem.
>2 Conforme discussdo anteriormente realizada sobre as distintas concepcdes de Histdria e Ciéncia tendo como base: H.
Kragh, op. cit.
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Brasileiro de Histéria da Medicina, assim como os outros institutos da Federacao, tinha por um de
seus objetivos estimular a producao cientifica no campo da histéria da medicina, e, como ferramenta
para tal, criou, em 1949, a Revista Brasileira de Historia da Medicina, cujo periodo de circulagao foi
de 1949 a 1963, além do biénio 1969/70.Tal publicacao foi também um meio de produzir registros
historicos relativos aos diversos institutos, através da publicagdo de atas de reunides e de um
noticiario dos acontecimentos de interesse da Federacao®.

Ivolino de Vasconcellos, idealizador e presidente perpétuo do Instituto, nasceu em 5 de junho
de 1917. Graduou-se doutor em medicina pela Faculdade Fluminense de Medicina, em 1939, e
doutor em direito, pela Faculdade de Direito do Rio de Janeiro, em 1949. Foi docente-livre de Clinica
Médica da faculdade Nacional de Medicina da Universidade do Brasil, a qual ingressou com a tese
Sindrome de Korsakoff (1949), além de ministrar cursos de Histéria da Medicina em nivel de
extensao universitaria, pela mesma instituicao, até a criagdo da catedra de Histéria da Medicina, a
qual teve papel de destaque, em 1954. Foi Laureado pela Academia Nacional de Medicina, em 1941,
e pela Academia Brasileira de Letras, em 1951. Além de fundar e presidir, até seu falecimento, o
Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina, pertenceu aos Institutos de Histéria da Medicina do PA,
MA, PE, BA, MG, SP, PR, RN, as Sociedade de Medicina e Cirurgia do Rio de Janeiro e Sao Paulo, a
Sociedade Brasileira de Medicina Social e do Trabalho, a ABI e ao IHGB, do qual foi eleito s6cio
efetivo em 1953, passando a benemérito em 1988. Também foi membro das Sociedades de Historia
da Medicina da Argentina, Peru, México, Roma e Alemanha, e sécio correspondente dos Institutos
Histéricos e Geograficos do PA, MA, SP e BA, e das Academias Fluminense de Letras e
Pernambucana de Letras. Fundou e dirigiu a Revista Médica Brasileira e a Revista Brasileira de
Histéria da Medicina, escrevendo mais de 200 artigos, em periddicos nacionais e estrangeiros, sobre
medicina clinica, histéria da medicina e medicina social, além de ter lancado o livro Francisco de
Castro (1951), premiado pela ABL**. Faleceu em 28 de janeiro de 1995.

Eis algumas das relevantes realizagdes de Ivolino de Vasconcellos e do Instituto Brasileiro de
Hist6ria da Medicina:

. 1951 — | Congresso Brasileiro de Histéria da Medicina. Ano em que também foi
promulgada a lei 1469 B, que instituia o Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina como 6rgéao de
utilidade publica.

. 1953 — Il Congresso Brasileiro de Histéria da Medicina.

> O paragrafo que se seguiu é uma versio modificada da “Introducdo” de: Mauro H. de B. Amoroso. “Dr. Ivolino de
Vasconcellos e o Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina: pela producdo de uma histéria da medicina no Brasil”. In:
VIII Jornada Cientifica, bolsistas de iniciagdo cientifica: resumo das comunicagées. Rio de Janeiro, MAST. Notas Técnico-
Cientificas, 2003.

> As informacdes biogréficas sobre Ivolino de Vasconcelos foram retidas de: Diciondrio Biobibliogrdfico de Historiadores,
Gedgrafos e Antropdlogos Brasileiros. Rio de Janeiro, IHGB, v. 1, 1991.
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1954 — Criacdo da Catedra de Histéria da Medicina da Faculdade Nacional de
Medicina da Universidade do Brasil, na qual Ivolino teve participacéo decisiva. Também foi o ano ao
qual lvolino de Vasconcellos apresentou ao papa Pio Xll a sua “Oragao do Médico”, publicada pela
primeira vez na Revista Médica Brasileira, em 1946.

. 1958 — | Congresso Pan-Americano de Histéria da Medicina/lll Congresso Brasileiro

de Histéria da Medicina.

1961 — Il Congresso Pan-Americano de Histéria da Medicina, em Caracas,
Venezuela, presidido por Ivolino de Vasconcellos.

Ivolino de Vasconcellos via a Ciéncia Médica como uma arte, a qual a classe médica deveria
estar sempre buscando a perfeicdo em sua execugdo. Haveria uma necessidade de alicergcar a
cultura médica nos ensinamentos da Historia da Medicina, que deveria ser progressivamente
encarada como arte, escola de pesquisa e “ciéncia encantadora”, através da qual se alcancgaria o
entendimento funcional da mola propulsora da civilizagdo, sendo que a fundagdo do Instituto
Brasileiro de Histéria da Medicina acabaria por elevar o Brasil ao “ambito das nacdes cultas™®. O
Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina era formado por médicos, o que coloca sua producdao em
um ambito inicial da Histéria da Ciéncia, onde se vé sua producado realizada por cientistas, e nao
historiadores, historicizando sua prépria especialidade cientifica, tanto em ambito internacional®®
quanto nacional®’. Porém, conforme observado, os membros do Instituto, principalmente Ivolino,
consideravam a Histéria da Medicina como elemento principal de uma medicina encarada como arte,
que deveria ser sempre levada a alcancar a perfeicdo. A Histéria da Medicina também teria papel
elementar na formagdo médica, criando no aprendiz da ciéncia médica um sélido corpo de
proposicoes éticas, essencial para a elevagao da medicina ao patamar de arte sempre em busca da
perfeicdo. Sendo assim, devido ao elevado grau de importancia atribuida a Histéria da Medicina pelos
membros do Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina, seria correto afirmar que, para os membros
do Instituto, a Histéria da Medicina seria apenas uma complementaridade a suas atividades
cientificas oficiais, conforme A. M. Alfonso-Goldfarb caracteriza o surgimento da Histéria da Ciéncia
em seu momento inicial®®? O papel de destaque atribuido & Histéria da Medicina, pelos membros do
Instituto, na formacgéo ética do médico estaria relacionado as discussées demandadas pela sociedade
sobre a ética cientifica, surgidas pela utilizagdo e participagédo da Ciéncia em guerras e desastres

ambientais®®? E interessante observar que se a Histéria da Ciéncia, inicialmente, ndo teve um papel

55 Roberval Bezerra de Menezes. “Ivolino de Vasconcellos e a Histéria da Medicina”. Revista Brasileira de Histéria da
Medicina, n° 3, v. 11, Rio de Janeiro, 1960.

% Cf., ALFONSO-GOLDFARB, op. cit.

57 Alfredo Tiomno Tolmasquim, Lucia Alves da S. Lino & Alexandre Magno da Costa, op. cit.

B AL M. Alfonso-Goldfarb, op. cit.

¥ Idem.
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principal no campo de discussédo sobre ética cientifica, em detrimento de &reas como a filosofia e a
sociologia da ciéncia®, a Histéria da Medicina possuia papel central, atribuido pelos membros do
Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina, na discussé@o sobre ética médica, constituindo elemento
principal na formacao ética do meédico. Ivolino de Vasconcellos utilizava as mesmas fontes primarias
utilizadas por historiadores: “arquivos de familia, livros de ordens régias, teses médicas, relatérios,
colegbes de jornais, monografias, nada desprezando.”' Tal descricdo levanta a seguinte quest&o:
seria Ivolino de Vasconcellos conhecedor e estudioso da teoria e metodologia da Historia, aplicando-
as em suas pesquisas? O aprofundamento de tal questdo pode ser relacionado ao aprofundamento
da discussao, anteriormente percorrida, realizada por H. Kragh, sobre até onde o dominio de
determinado campo cientifico especifico seria, ou nao, pré-requisito para a produgéo em histéria da
Ciéncia sobre tal campo cientifico especifico®. Outra questao pertinente diz respeito & possibilidade
de andlise da comunidade formada pelos membros do Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina,
suas relagdes internas e com a sociedade, pelo conceito de campo cientifico, conforme abordado por
Pierre Bourdieu. A ja citada lei 1469 B demonstraria a relagdo entre o Instituto Brasileiro de Histéria
da Medicina, enquanto campo cientifico, e a Sociedade, conforme conceituada, a relagdo, por
Bourdieu®*?Como se daria e como influenciaria a hierarquia do Instituto Brasileiro de Histéria da
Medicina o fluxo e acimulo de capital cientifico®, assim como a conversdo desse em outro tipo de
capital, como financeiro e material®®? Como a autoridade cientifica®® relegada a Ivolino de
Vasconcellos influenciava em suas relagdes internas ao Instituto e/ou com elementos da estrutura
social, e como influia em seu capital cientifico acumulado®?

Maior amplitude sera proporcionada a abordagem de tais questdes, visando a solucao das
mesmas, ao longo do andamento de minha pesquisa, que em seu estagio atual, porém, ja possibilita
certas caracterizagbes de cunho mais objetivo, baseadas nos artigos da Revista Brasileira de Histéria
da Medicina indexados em planilhas ja inseridas na BBHC, acerca da produgdo em histéria da
medicina de Ivolino e dos membros do Instituto Brasileiro de Hist6ria da Medicina, assim como os dos
outros Institutos formadores da Federacao: produgao historiografica localizada entre os anos de 1949
a 1963, além do biénio 1969/70. Os responsaveis por essa producdo eram em sua totalidade
meédicos, havendo grande incidéncia de artigos sobre a medicina brasileira dos séculos XIX e XX. H&
também predominancia de artigos de autoria de Ivolino de Vasconcellos, onde se nota a

5 Ibidem.

o1 Roberval Bezerra de Menezes. “Ivolino de Vasconcellos e a Histéria da Medicina”. Revista Brasileira de Histéria da
Medicina, n° 3, v. 11, Rio de Janeiro, 1960.

2 H. Kragh, op. cit.

Sp, Bourdieu, op. cit.

%4 p, Bourdieu, op. cit.

5 Idem.

% Ibidem.

% Idibidem.
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preponderancia de uma veia biografica, de exaltacdo dos grandes nomes da medicina, ndo sé
brasileira, mas também mundial. Os artigos dos demais membros do Instituto também sdo marcados,
em sua maioria, pela linha de exaltagdo a ciéncia médica. Para concluir, fica a questdo que se
pretende responder ao término da pesquisa: em que ponto entre os dois pélos de producdo em
Histéria da Ciéncia apontados por H. Kragh, a histéria factual-objetiva e vazia e a histéria analitica,
critica e interdisciplinar®, podera se situar a producdo em Histéria da Medicina realizado pelos
membros do Instituto Brasileiro de Histéria da Medicina, e, principalmente, Ivolino de Vasconcellos?
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