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Com uma dupla abordagem metodoldgica, da suspeicdo e da recuperacdo, o
socidlogo Boaventura de Sousa Santos propde uma delimitacdo da forma de
conhecimento. Para tanto, empreende uma critica sistematica a ciéncia moderna, cujas
praticas de conhecimento engendram a sociedade e o mundo. A suspei¢do sendo a
atitude de questionar idéias e autores, e a recuperacdo funcionando como uma coleta de
dados filosoficos, historicos e sociolgicos, em sua maioria.

Do ponto de vista de Boaventura, quanto a acepcao e ao objetivo de uma dupla
ruptura epistemoldgica ocorrida na "fase de transicdo” em que viveriamos: ndo ha
sentido em criar um conhecimento novo e autdbnomo em conflito com o senso comum
(primeira ruptura) se esse conhecimento nédo visar a transformar o senso comum e a
transformar-se nele (segunda ruptura). Essa fase de transicdo paradigmatica caracteriza-
se pela conceitualizacdo da ciéncia existente (moderna) em fungdo de uma nova (pos-
moderna) de perfil indefinido. Tal reconceitualizacdo advém das seguintes condicdes
tedricas da dupla ruptura epistemoldgica, apontadas pelo sociélogo:

A consciéncia da ciéncia moderna é representada pela epistemologia que precisa
ser submetida a reflexdo hermenéutica, conforme a problematizacdo do sentido da
ciéncia.

Os objetos tedricos que a ciéncia constroi sobre si e as "imagens™ tedricas que
faz de si sdo desconstruidos pela reflexdo hermenéutica (desdogmatizacdo da ciéncia).
S6 a concepgdo pragmatica da ciéncia rompe com a circularidade da teoria, uma vez
que, como concepcdo pragmatica da verdade do conhecimento cientifico, trabalha a
partir do processo intersubjetivo da prética cientifica, que se justifica teorica e
socialmente pelas consequéncias produzidas na sociedade em geral e na comunidade

cientifica.
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O objeto da reflexdo hermenéutica é o sentido produzido e inculcado na
sociedade, para além da materialidade técnica das conseqléncias fabricadas pelo
conhecimento cientifico no mundo.

A verdade é o resultado de convencimento dos varios discursos de verdade
presentes e em luta, enquanto as lutas de verdades se ddo como discurso argumentativo.

De modo que o saber cientifico abre-se a outros (pela via do pragmatismo e da
retorica), possibilitando a segunda ruptura epistemolégica (que supera a ciéncia distinta
do senso comum num conhecimento préatico esclarecido).

A dupla ruptura epistemoldgica é uma estratégia cientifica adequada a fase de
transicdo paradigmatica nesta concepcdo exteriorizante da ciéncia, uma vez que: "O que
se pretende € um novo senso comum com mais sentido, ainda que menos comum."
(Boaventura de Sousa Santos, 1989, p. 150).

No entanto, a reflexdo hermenéutica propicia um aumento da comunicagao sobre
a funcdo construtiva e destrutiva da ciéncia moderna, e sobre a prética de superagao
paradigmética em que ela visa a ser informada. Tudo isso amplia a compreensdo do
lugar dos sujeitos empiricos (nds) no mundo e aquela dos sujeitos empiricos acerca da
realidade social do mundo (socidlogos, historiadores, filosofos). Dai a necessidade de
uma investigagdo das condi¢des sociais da dupla ruptura epistemoldgica:

A primeira ruptura representa o que ha de velho e fixo na fase de transigcdo
paradigmatica (ciéncia X senso comum), enquanto a segunda ruptura representa o que ha
de novo e ativo (conhecimento prético esclarecido).

A teoria de correspondéncia pressuposta entre as condigOes sociais e as condicdes
tedricas de uma mesma forma de conhecimento constitui um problema para a
epistemologia.

Nesse sentido, a epistemologia precisa estabelecer relagdes ndo apenas logicas
(abstratas) entre as condi¢Bes sociais e as condi¢Ges teodricas, mas com base na
sociologia critica da ciéncia (menos abstrata), para teorizar as condi¢des sociais da
dupla ruptura epistemoldgica. Essas condi¢fes se realizariam em uma teoria da
sociedade que identifique 0s contextos de pratica social, os quais conduziriam a forma
de conhecimento promovida pela dupla ruptura, ainda que para o futuro (sentido
prospectivo). Esses contextos de pratica social, por sua vez, correspondem aos
contextos estruturais nos quais € produzido e aplicado o conhecimento nas sociedades

capitalistas, como os que séo analisados por Boaventura:



O contexto domestico constitui as relacbes sociais (direitos e deveres mutuos)
entre os membros da familia (unidade de préatica social), entre 0 homem e a mulher, e
entre ambos e os filhos. Nesse contexto, o casamento e 0 parentesco séo a forma
institucional, o patriarcado € o mecanismo de poder, o direito doméstico € a forma de
juridicidade e a maximizacdo do afeto é o modo de racionalidade.

O contexto do trabalho constitui as relagdes do processo de trabalho na empresa
(entre os produtores diretos e 0s que se apropriam da mais valia destes) e na producgédo
entre os trabalhadores e entre estes e 0s que controlam o processo. Nesse contexto, a
classe € a unidade de pratica social, a fabrica/empresa € a forma institucional, a
exploracdo é o mecanismo de poder, a producédo é a forma de direito, e a maximizagao
do lucro é o modo de racionalidade.

O contexto da cidadania constitui as relagcdes sociais da esfera publica entre 0s

cidaddos e o Estado. Nesse contexto, o individuo é a unidade de pratica social, o Estado
é a forma institucional, a dominagcdo é o mecanismo de poder, o direito territorial é a
forma do direito, e a maximizacao da lealdade € o modo de racionalidade.
O contexto da mundialidade constitui as relagcdes sociais entre os Estados nacionais,
enquanto integram o sistema mundial. Nesse contexto, a nacdo é a unidade de prética
social, as agéncias e acordos internacionais sdo a forma institucional, a troca desigual é
0 mecanismo de poder, o direito sistémico é a forma de direito, e a maximizacéo da
eficacia € o modo de racionalidade.

Os modos de co-determinacdo destes quatro contextos sdo complexos e diferem
entre paises capitalistas centrais e periféricos. Cada um dos contextos € um "mundo da
vida" (ou "Lebenswelt"), que emprega um saber comum (senso comum) e é uma
comunidade de saber. Assim, a definicdo do conceito "Lebenswelt”, elaborado na
fenomenologia e empregado na teoria social de Habermas® compreende a reserva das
evidéncias ou convicgOes ndo abaladas que os participantes na comunicagéo utilizam no
processo cooperativo de interpretacdo, ou seja, € 0 universo do senso comum, aceito na
atividade social cotidiana e problematizavel. Em relacdo a essa concepcdo de Habermas
sobre o "Lebenswelt" ("mundo da vida"™ ou senso comum), Boaventura aponta duas
distingdes:

A fenomenologia possibilita uma teoria da acéo social, ao recuperar o sentido e a
cotidianidade da nossa vida em sociedade, que ocorreria de quatro modos (cotidianidade
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doméstica, do trabalho, da cidadania e da mundialidade), uma vez que sSomos
configuragGes humanas em que estdo articulados e interpenetrados nossos quatro seres
praticos (ser da familia, de classe, de individuo e de nacdo), e a nossa agdo em
sociedade é uma configuracdo de sentidos (cada ser estando apoiado em uma préatica
béasica e sendo produto-produtor do sentido da nossa presenca no mundo). De maneira
que a nossa pratica social possuiria quatro tipos de sensos comuns, produto-produtores
de quatro comunidades de saber (a familiar, a do trabalho, a publica e a nacional)
pertencentes a uma forma de intera¢cdo comunicativa — agir comunicativo, de Habermas.
Além disso, seria errado desconhecer (como teria feito Habermas, segundo Boaventura)
que as dimensdes do "mundo da vida" ("Lebenswelt" ou senso comum), tais como o
espaco e o tempo do consenso, da cooperacdo, da comunicagédo e da intersubjetividade,
existem em tensdo dialética com o conflito, a violéncia, o silenciamento e o
estranhamento — agir estratégico, de Habermas. Isso, porque geralmente a prética
cotidiana amplia (confunde) o que é consentido e partilhado: o conflito é vivido como
consentimento relutante, reservado ou fatalista; a violéncia como repressdo dos
excessos; o silenciamento como comunicacdo desinteressante, irrelevante ou vazia; e o
estranhamento como proximidade indiferente ou intimidade rotineira. Enquanto a
negociagdo de sentido entre as varias comunidades de saber configura uma dimenséo
utopica e emancipadora no mundo moderno (repleto de demonstracBes cientificas,
necessidades técnicas e de principios sem fim).

Se o conhecimento cientifico € produzido no contexto especifico da comunidade
cientifica, em que determinagbes de alguns contextos estruturais se cruzam, a
comunidade cientifica apresenta, por sua vez, caracteristicas proprias.

E um sistema aberto as determinagGes dos quatro contextos estruturais, e um contexto
profissionalizado e separado.

Como comunidade de saber, produz um conhecimento cientifico e quase todo
para 0 consumo interno, devido ao desnivelamento social dos discursos — Michel
Foucault.

A comunidade cientifica produz o conhecimento cientifico com objetos
empiricos situados fora dela e o destina a descontextualizagdo e a recontextualizagdo
(descodificacao/desterritorializagdo e decodificacdo/reterritorializacdo — Foucault e
Gilles Deleuze).



O conhecimento cientifico produzido é aplicado fora da comunidade cientifica
em Varios contextos sociais, e nos quatro em que estdo os objetos empiricos geradores
de tal conhecimento.

Esse conhecimento cientifico produzido pela comunidade cientifica na sociedade
moderna é o fator de maior desequilibrio e contradicdo, por transformar alguns grupos
sociais em sujeitos sociais e outros grupos em objetos sociais. Com isso, ocorre a
aplicagdo do conhecimento cientifico que é dominante até a modernidade (aplicagdo
técnica) e que pode ser caracterizada como segue:

Quem aplica o conhecimento estaria fora da situagdo da aplicacdo, ndo seria
afetado — perspectiva a-histérica.

A aplicacdo técnica pressupde a separacdo total entre os fins (definidos) e os
meios (sobre os quais ela incide) — projeto problematico.

A aplicacdo procede por demonstracbes necessarias que dispensam a
argumentacao — novo projeto problematico.

A aplicagdo escamoteia conflitos e silencia definigdes alternativas, assumindo
apenas a realidade dada pelo grupo dominante — outro projeto dificil de ser sustentado.

A aplicacdo do know-how técnico dispensa e torna absurda qualquer discussdo
sobre um know-how ético — a naturalizacdo técnica das relagdes sociais obscurece e
reforca desequilibrios de poder.

A aplicagdo € U(nica, seu pensamento unidimensional e os saberes locais
(resisténcias) sdo recusados ou funcionalizados — Sera sempre assim?

Os custos da aplicacdo técnica sdo sempre quantitativamente inferiores aos
beneficios, cujos efeitos sejam imediatos para o grupo que ndo deixa de dispor de meios
para realizar seus fins.

Para Boaventura, portanto, a aplicacdo técnica é a forma e a verdade social da
ciéncia moderna, do conhecimento cientifico ancorado na primeira ruptura
epistemoldgica (entre senso comum e ciéncia). Ndo se adequa, assim, a forma de
conhecimento ancorada na dupla ruptura epistemoldgica, que é a forma transicional da
ciéncia p6s-moderna. Dai, a proposta utdpica do sociélogo: a aplicagéo edificante como
modelo de aplicacdo do conhecimento cientifico p6s-moderno, cujas caracteristicas séo:

A aplicagéo edificante ocorre numa situacdo concreta que considera a existéncia
de quem a aplica (compromisso ético e social).

Os meios e os fins ndo estdo preparados, e a aplicacdo incide sobre ambos.



A aplicacdo é um processo argumentativo e a maior ou a menor adequacdo das
competéncias argumentativas entre 0s grupos em conflito por ela — o consenso ndo €
média nem neutro.

Nos varios contextos de aplicagdo, o cientista precisa lutar pelo equilibrio de
poder, tomando partido dos que possuem menos poder.

A aplicacdo edificante tenta reforcar as definicdes emergentes e alternativas da
sociedade, deslegitimando as formas institucionais e os modos de racionalidade de cada
contexto — porque cada um deles promoveria a violéncia e ndo a argumentacao.

Para a aplicacdo edificante, o sentido do uso do know-how técnico é subordinado
ao know-how ético que tem prioridade na argumentacéo.

Para essa aplicagéo, os limites e deficiéncias dos saberes locais ndo justificam
sua recusa, pois isso significaria o desarme argumentativo e social das competéncias
argumentativas (comunicadas) neles.

Na aplicacdo edificante, a ampliacdo da comunicacdo e o equilibrio das

competéncias argumentativas visam a criacdo de sujeitos socialmente competentes.
Essa aplicacdo vigora na comunidade cientifica, e os cientistas comprometidos com tal
aplicacdo lutam pelo aumento da comunicagdo e da argumentacdo no ambito da
comunidade cientifica, além de lutarem também contra as formas institucionais e 0s
mecanismos de poder que produzem violéncia, silenciamento e estranhamento nela.

Para a aplicacdo edificante, enfim, se a comunidade cientifica ndo esta salva de
riscos (violéncia, silenciamento e estranhamento) € possivel ao menos, segundo
Boaventura, determinar o perfil dos conflitos em que correremos tais riscos. A nova
conflitualidade interna das ciéncias €é, entdo, entre os partidarios da aplicacdo edificante
e os partidarios da aplicacdo técnica. De modo que a luta pela ciéncia pds-moderna e
pela aplicacédo edificante do conhecimento cientifico €, a0 mesmo tempo, a luta por uma
sociedade que as viabilize e maximize — expressdo maior da utopia de Boaventura,
quanto a uma aplicacdo plenamente edificante da ciéncia pds-moderna no mundo em

que vivemos.



