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RESUMO

A compreensdo dos processos cognitivos em interagbes discursivas nos marcos do
estruturalismo genético de Jean Piaget permite uma sintese entre a compreensdo dos
processos logicos e operatorios sugeridos pelo racionalismo, das regulagfes sociais
através da negociacéo e contratos entre os interlocutores conforme a andlise do discurso
(Charaudeau) e dos ritmos (inclusive os rituais) observados pela antropologia. O artigo
discute esta perspectiva genética e depois, por inferéncia, sugere ligacdes teoricas e de
método para andlise sdcio-cognitiva do discurso.

SOMMAIRE

La compréhension des processus cognitifs dans des interactions discoursives en bornes
du struturalisme génétique de Jean Piaget permet une synthése entre la compréhension
des processus logiques et operatoires suggérés par le rationalisme, des réglements
sociaux par la négociation et les contrats entre les interlocuteurs selon Il'analyse du
discours (Charaudeau) et des rythmes (y compris les rituels) observés par
I'anthropologie. L'article discute cette perspective genetique et plus tard, par I'inférence,
il suggere les points d’attache théoriques et de la méthode pour I'analyse socio-cognitive
du discours.
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1. A perspectiva do estruturalismo genético

A perspectiva piagetiana se refere a estrutura como algo que existe através das
interacbes. Em segundo lugar, sdo construidas pelos sujeitos, mesmo que ndo tenham
consciéncia da obra construida (o que lembra a perspectiva marxista). Em terceiro lugar,

sd0 genéticas: toda estrutura tem uma génese, e toda a génese resulta de uma estrutura.
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Em quarto lugar, tem um funcionamento, sendo a dialética entre estrutura e
funcionamento central na compreensdo do desenvolvimento (génese, histéria e
construcdo) das proprias estruturas.

Sua formulagéo constata e assume o que considera 0s aspectos comuns a todos
0s estruturalismos: a “esperanca de inteligibilidade” do real, “fundada sobre o postulado
que uma estrutura é suficiente por si mesma e ndo requer, para ser compreendida, o
recurso a elementos estranhos a sua natureza” (1996, p. 6), mesmo que a validade de
uma estrutura so seja passivel de demonstracdo pela posterior (teorema de Godel); e a
evidéncia de caracteristicas gerais apesar das variacOes especificas dos eventos
analisados.

Piaget vai acentuar trés caracteristicas centrais no seu conceito de estrutura: a
totalidade, a transformagdo e auto-regulagdo presentes no real, natural e social
(incluindo os produtos sociais estruturados), e nas interpretacdes de mundo. Com esta
formulacdo, Piaget (1979, p. 7) acentua sua oposicdo as concepgOes atomistas,
incluindo o behaviorismo na psicologia, mas também as concepcbes que pensam a
totalidade como emergente e sobredeterminando as interagdes entre as partes (incluidos
aqui o insight da Gestalt, uma totalidade que emerge e sobredetermina, e o fato social de
Durkheim). Com seu conceito de totalidade, Piaget demarca a superacdo do substrato
‘emergéncia’ pelos conceitos de génese e transformacdo, auto-regulados através de
ritmos, regulacdes e operagdes.

A busca de uma sintese é assim definida por ele:

além dos esquemas de associacdo atomisticas - diz ele - e os de
totalidade emergentes, existe uma terceira posicdo, que é esta do
estruturalismo operatorio: é esta que adota de saida uma atitude
relacional, segundo & qual o que conta ndo é nem o elemento nem um
todo que se impde como tal sem que saibamos precisar como, mas as
relaces entre os elementos, dito de outra forma os procedimentos e
processos de composicdo (conforme a gente fale de operagdes
intencionais ou de realidade objetivas), sendo que o todo ndo € mais
do que resultante destas relagbes ou composi¢cGes onde as leis séo
estas do sistema. (p. 9).

O segundo aspecto importante desta totalidade é relativo as leis de composicéao
da estrutura. S&o estas leis que estabelecem as condigdes de inclusdo e exclusdo frente a
uma determinada estrutura. Por exemplo, criticando Saussure, Piaget diz que inclusive a
lingua ndo é imdvel: o sistema aceita ou rejeita as inovacdes conforme determinadas

necessidades da prépria estrutura (0 que serd melhor elaborado por Chomsky - a



gramatica transformacional - e, pensamos, pela teoria semiolinguistica do discurso de
Patrick Charaudeau - o que discutiremos adiante). Como a semiética saussuriana, a
“esperanca de todos os estruturalismo anti-historicos e antigenéticos é de assegurar em
definitivo as estruturas sob fundamentos intemporais tais quais 0s sistemas l6gicos
matematicos” (1996, p. 12). Entretanto, veremos que - para Piaget - 0s processos
linglisticos, sociais e psicologicos se aproximam mais da temporalidade e que 0s
distingue dos sistemas 16gicos matematicos.

O terceiro aspecto das estruturas - a auto-regulagdo - nos informa que as
estruturas se regram por si mesmas, criando suas proprias leis, possibilitando a
conservagdo e um fechamento em torno de si. Neste sentido, as estruturas resultantes
ndo nos conduzem para fora de suas fronteiras, mas engendram - diz Piaget - elementos
que pertencem sempre a estrutura, conservantes de suas leis (p. 13). Neste sentido,
podemos afirmar que as estruturas sdo reprodutivas. Os proprios campos de
conhecimento, afirma, sdo muitas vezes definidos por esta auto-regulacdo. Se as
préprias estruturas sdo reprodutivas, a razdo - uma expressao das estruturas logicas -
seria reprodutiva? Neste caso, que elementos possibilitariam a abertura da razéo a novas
possibilidades de interagfes sociais? Ou, inversamente, em que situagdo a razdo
permitiria a ultrapassagem da reproducdo? Sdo questbes provisorias que deixamos em
suspenso para discussao posterior. Buscamos uma resposta referenciada em Piaget,
mesmo que este raramente fale em razdo ou racionalidade. Mas quanto se refere a este
termo ele ocupa o lugar de cognicdo, ou estruturas cognitivas (ver, por exemplo, Le
Structuralisme, p. 70, quando discute com Chomsky). Nés situamos o termos razdo
como idéntico ao operatério piagetiano. Neste sentido, a razdo pode ser implicita ou
explicita, mas tem sempre uma expressao légico e operatéria.

1.1. Os niveis de auto-regulacéo

A auto-regulacdo, na perspectiva piaetiana, é variavel. Ha o que Piaget chama de
regulacdo operatoria, absolutamente formal e ideal, como as antecipagdes l6gico-
matematicas. llustramos: se +na -nb = 0, entdo na=nb. Porém, 0s processos sociais ndo
sdo estruturados como operacdes logicas. Um caso simples é de uma interacdo entre
duas pessoas, onde é impossivel um fechamento l6gico matematico de encadeamentos
das agdes visando objetivos afetivos ou sociais. Neste caso, as interaces sociais sao
estruturadas através de regulagGes (que utiliza no sentido cibernético do termo). Nestas,
ndo ha reversibilidade temporal completa, o que impossibilita uma compreensao l6gica

operatOria restrita: assim sdo as estruturas linguisticas, sociais, psicoldgicas, etc. (1996,



p. 15)%. Neste caso, a regra ndo ocorre estritamente por operacdes inversas e reciprocas,
mas através de um jogo de antecipacOes e retroacdes (feedbacks). Finalmente, ha os
ritmos, mecanismos mais simples, aos quais - diz Piaget - é impossivel recusar a
categoria de estruturas. Estes possuem regras de funcionamento fundadas na repeticéo e
na assimetria. Portanto, podemos afirmar que ha trés niveis de estruturas, isto €, as
operagdes, as regulacdes e ritmos sdo procedimentos essenciais de autoregramento e
autoconservagéo das estrututuras, como diz Piaget (1967, 1983, 1996).

1.1.1. Asestruturas operatdrias na vida social

Como pensar as estruturas operatdrias nas interagcdes sociais? E no pensamento
social? Comecaremos esta discussdo mostrando a forca e os limites impostos por uma
perspectiva simplesmente logica na andlise da vida social. O formato operatério
paradigmético em Piaget é o agrupamento. Este € um conjunto de elementos reunidos
por operacO0es de composicdo tal que, “aplicada aos elementos de conjunto”, nos
oferecem novos elementos dos conjunto. Assim é a adi¢cdo. Como operacao, sempre que
aplicada a elementos quantitativos resulta em novo elemento do conjunto.

Mas o grupo ndo existe em si mesmo (Piaget, 1968, p. 15). Ele é estruturado
através de operacOes que resultam de abstragdes. Assim, uma abstracdo empirica nos
permite identificar objetos através de suas caracteristicas (tipo ‘as pombas tem asas’).
Este tipo de abstracdo, entretanto, perde forca explicativa quanto mais geral for o
enunciado (tipo “as pombas tem olhos”). Por outro lado, a abstragdo reflexionante é
construida por um pensamento l6gico matematico retirado ndo dos objetos, mas da
prépria acdo que os organiza (reunir, ordenar, medir, meter em correspondéncia, etc.).
Exemplo é agrupamento de Klein, que na forma mais simples € um grupo de quatro
transformagdes correspondente a quatro escaninhos de duas variaveis combinadas entre
si na forma de afirmacdo e negacdes: AB, A~B, ~AB, ~A~B. Isto é, considerando duas
proposicdes relativas a um determinado processo ou produto, teremos as quatro
possibilidades légicas.

Mas 0 mundo, como sabemos, ndo é composto por duas variaveis, nem reduzido

a um limite pré-fixado de varidveis relativas a um determinado objeto. Por isso, a

2 Usamos o conceito de marca no sentido de Patrick Charaudeau: “une portion de matiére signifiante qui
est le témoin formel provisoire d’un jeu d’ajustemente entre du sens plus ou moins stable ... et du sens
epécifique - construit par les circonstances de discours - dont la combinaison prticipe a I’enjeu discursif
de I’acte de langage”. Ou seja, “uma por¢do de matéria significante que é testemunha formal provisoria
de um jogo de ajustamento entre um sentido mais ou menos estavel ... e do sentido especifico - construido
pelas circunstancias de discurso - onde a combinacgdo (entre o estavel e o especifico) participa do jogo
discursivo do ato de linguagem” (Charaudeau, 1983, p. 30) .



fronteira deste operatorio € mdvel. Esta mobilidade tem duas dimens@es. Primeira,
relativa a afirmagdo de Piaget sobre a formalizagdo l6gica em geral (1996, p. 31): as
fronteiras da racionalidade na vida social ndo séo fechadas de uma vez por todas “como
uma muralha marcando as fronteiras de um império”. Enfim, as operac@es ldgicas estdo
restritas ao carater limitado dos contetdos incorporados a elas. Quanto mais contetudos
incorporados a ldgica, mais complexa a formalizacdo. Dai, o rumo claro é da
complexidade.

Caso tipico é o uso das operacBes logicas do grupo de Klein relativas a um
determinado objeto. Assim, por exemplo, a teoria do valor na economia politica: em
Adam Smith, o valor é relativo ao trabalho; em David Ricardo, o valor é relativo ao
trabalho e ao capital despendido; em Marx, o valor corresponde ao trabalho, mas €
distribuido entre salario, capital despendido e mais-valia. No primeiro caso, as
proposicoes (os contetdos) relativas ao capital despendido e mais valia ndo estavam
explicitas na formulagdo. No segundo caso, a (conteudo) mais-valia ndo ingressa na
reflexdo. As negacdes, portanto, s6 podem ser pensadas a partir da terceira formulag&o,
onde as trés proposicOes estdo presentes, integrando novos contetdos diferenciados no
conceito de valor. Aqui, a razdo é um ponto de chegada que viabiliza o agrupamento
dos anteriores.

O segundo aspecto é relativo ao teorema de Godel. A forca heuristica deste
teorema chegou inclusive no jornalismo, com Ciro Marcondes Filho (2000) utilizando-o
para falar do “mito do tudo explicar” (p. 127). Enfim, cada sistema formal tem
coeréncia, mas nao é exaustivo. “Ha uma incompletude basica nos sistemas”.

Terceiro, se refere ao carater geométrico da descoberta de novas variaveis em
relacdo a cada objeto social, o que implica sempre uma dificuldade geométrica, na
medida em que o conjunto de combinacGes légicas possiveis tendem ao infinito sempre
que um novo elemento é agregado (as 16 possibilidades com duas proposicdes se
transformam em 256 com trés proposicdes, e assim por diante).

E neste sentido que as operacdes reflexivas enfrentam um impasse: ou carecem
de fechamento, ou se quisermos os fechamentos serdo sempre parciais ja que operam
com restri¢cbes conceituais. llustramos: Piaget pensard sempre com alguns conceitos-
chave para formular suas pesquisas (acomodacgdo, assimilacdo e adaptacdo; sensorio-
motor, pré-operatorio e operatorio; imitacdo, simbdlico e operatério; etc.). Ou seja,
mesmo para este genial pensador adepto do pensamento operatorio, a integragdo dos

conceitos num sistema de conjunto ndo foi realizada (por exemplo, o0 conceito de



scheme tera sentidos diferentes em sua obra). Esta realidade parece consciente quando
cita Ladriere: “nds ndo podemos examinar de um s6 golpe todas as operagdes possiveis
do pensamento” (Ladriére, J., Dialética, apud Piaget, 1968). Na medida em que na vida
social, todas operagdes possiveis do pensamento individual se transformam em todas as
operacdes possiveis do pensamentos coletivo, a conclusdo que podemos tirar € de que
nem varios golpes podem resolver os problemas colocados. A esperanca de Piaget
neste aspecto esta na modificacdo da capacidade mental dos individuos para a resolucéo
de problemas.

1.1.2. Os tropecos da razdo nas interagdes sociais

Nossa formulagdo, entretanto, vai no sentido de compreender que este processo
de abertura de novas proposicoes e suas respectivas negac¢des individuais, ou em série
de duas, trés ou mais a0 mesmo tempo, caracteriza as interagdes discursivas em lista de
discussdo em determinadas tematicas, abrindo possibilidades interpretativas sem
fechamento e coeréncia entre si. N&o surgiria, no caso destas interagdes, um modelo
I6gico operatdrio que feche, integre as possibilidades, sintetizando as varias proposices
abertas num determinado agrupamento. A razdo adquire aqui um estatuto irredutivel
ao formato l6gico matematico do agrupamento. E necessario pensa-la em outro
sentido, de abertura de possiveis? Seria esta abertura de novas dimensdes
proposicionais um caminho de superagdo da reproducdo? Seria a competéncia
contratual regulatéria o procedimento ideal de configuracdo racional das
interagdes?

Pensamos que esta davida que desenvolvemos ndo implica em negar qualquer
lugar para as operagdes, inclusive quando falamos de interacOes sociais, em particular
através do discurso. N&o nos referimos aqui as interagBes sociais tematizadas pela
economia politica, incluindo a critica @ economia politica (0 que fica evidente nas
teorias econbmicas, inclusive critica, que podem recorrer a algoritmos matematicos para
explicar as trocas sociais). Ndo estamos também nos concentrando nos termos
especificos relativos ao conjunto de interagdes sociais desenvolvidas em torno da
apropriacdo da natureza (as quais podem ser compreendidas na l6gica da economia
politica, mas que podem ser pensadas dentro das condi¢des sociais de producdo em
geral implicadas na técnica e ciéncias da natureza).

Ou seja, ndo nos referimos a necessidade de medir, calcular, prever
matematicamente, etc., que ganham o estatuto de cientificidade. N&o se trata ainda de

negar estes dois universos que perpassam as interac0es sociais em geral, trazendo-nos



sempre a possibilidade de que estas devam ser operacionalizadas para viabilizar as
estruturacdes desenvolvidas através de ritmos e regulagcdes, mesmo que exista o risco da
racionalidade “instrumental’ como ideologia (Habermas).

Isto é, reconhecemos a necessidade decorrente de que qualquer relagdo social
ndo se esgota como processo isolado entre os sujeitos, mas inclui as relac6es destes com
0s objetos. Encontramo-nos aqui, do ponto de vista epistemolégico, frente as discussoes
entre ciéncias da sociedade e da natureza, desenvolvidas pela sociologia do
conhecimento (de agrado especialmente dos marxistas de Lukacs a Lowi, passando pela
Escola de Franckfurt e Habermas), mas também frente as questdes colocadas pelo
paradigma da ciéncia classica descrito por Edgar Morin.

Nos referimos ao corte piagetiano, que nos permite falar em estruturas da acéo
(do sujeito, agindo sobre a natureza e sobre a sociedade) e dos objetos (causais: da
natureza e da sociedade), mas compreendendo (com Marx a partir dos Manuscritos) que
a natureza existe conforme as formas de apropriacdo da ‘sociedade’. Entre estas formas
de apropriacdo, nosso foco é o das ac¢Ges atraves do discurso, enfocando a partir destas
as outras formas de acBes (ver Ferreira, 2001b). Esta acdo, em nossa perspectiva, €
coordenada através de regulagcdes, mas contém incorporadas, individual e socialmente,
niveis diferenciados de operacdes l6gicas (ou de razdo). Neste sentido, a razdo que deve
ser estuda ndo se refere tanto as relacGes sujeito e objeto, mas a acdo racional porque
estruturada pelo sujeito. Caimos aqui na contradi¢do entre razdo individual e social, na
medida em que uma acéo estruturada individual pode ndo resultar em coordenacgéo entre
os individuos. A tese de Piaget aqui é clara: hd entre as duas dimensbes uma
correspondéncia quase univoca. Trata-se de investigar a sua validade, inserindo-a no
entendimento de que as regula¢es condicionam o conjunto das intera¢fes ritmicas e
operatorias (veja item 1.1.3, abaixo).

Antes de fecharmos esta critica a logica como momento explicativo
predominante das interagfes sociais, € necessario, entretanto, recorrer a outras
categorias que poderiam substituir a fragilidade dos grupamentos matematicos. Uma
delas é a das coordenac@es gerais. Pensamos aqui no conceito de Piaget (1996, p. 18),
adaptando-o0 a nossa perspectiva: possibilidade de chegar ao mesmo objetivo por
caminhos diferentes sem que o ponto de chegada seja modificado, e a possibilidade de
retorno ao ponto de partida. Esta idéia de coordenacdo, ao contrario do grupamento, €
mais geral e valida para as interacdes sociais. O primeiro topico € tema recorrente nas

ciéncias sociais (na economia politica, as diversas formas concretas de acumulacéo; a



variabilidade dos caminhos de transformacédo social até a sociedade capitalista; etc.). O
segundo topico é mais complicado. O retorno ao ponto de partida s6 é valido se
pensarmos como enunciado retomado para discussao, orientacdo a ser redefinida, ja que
na pratica social ‘o retorno ao ponto de partida’ implicaria em retornar ao tempo
anterior, ultrapassado e irreversivel. Neste sentido, ndo é propriamente um retorno mas
uma ultrapassagem temporal que pode ‘falar sobre’ o0s aspectos e pontos presentes na
partida.

Ha ainda as estruturas logicas de Bourbaki. Estas também sdo mais gerais e
consideramos que caracterizam parte do que intuimos como existente nas trocas em
listas de discussdo. A primeira é a reversibilidade por negacdo. Assim, para uma
proposicdo T existe uma T-1 de tal forma que T.T-1=0. Esta reversibilidade por negacao
é constituinte dos grupamentos de Klein, mas é mais geral. Uma ilustracdo nas trocas
discursivas é o fato de que qualquer enunciado discursivo gera uma proposicdo que o
nega, neutralizando virtualmente as trocas, mas a0 mesmo tempo se constituindo no
ndcleo dindmico das transformacdes seriais (ver o conceito de atividade serial em
Charaudeau, 1983) desenvolvidas pelos interlocutores. O segundo tipo é a rede, onde as
relacOes entre as partes ocorrem por relac6es tipo ‘sucede’ ou ‘precede’. O terceiro tipo
é a topoldgica, caracterizada pelas nog¢des de vizinhanga, de continuidade e de limite.
As trés formas podem estar combinadas.

llustramos. Em nossa interpretacdo, Bourdieu vai utilizar um modelo topoldgico
(social) quando analisa os campos sociais e habitus, estruturados como regulagdes. O
modelo tedrico de Charaudeau pode ser compreendido como logico (a ordem
sintagmatica e paradigmatica da linguagem) e topoldgico (a atividade serial da
linguagem). Mas um ato de linguagem pode, a0 mesmo tempo, ser compreendido pela
significacdo em redes (a atividade serial da linguagem). O mesmo podemos pensar
sobre o saber social e os dispositivos, etc.

1.2. Regulacdes: a forma dominante de coordenacéo social

Considerando a impossibilidade de responder as questfes das interagdes
sociais através das solugbes légico matematicas, nossa proposicdo € de que,
incluindo recorte do tempo nas interagfes sociais, as estruturas canonicas sio as
regulacdes. Assim, quando falamos de intera¢Ges discursivas trabalhamos com uma
perspectiva de analise irredutivel a qualquer formato I6gico mateméatico. Como
regulacGes, as interacdes discursivas estdo condicionadas pelo jogo de antecipacOes e
retroacbes aos atos de linguagens produzidos através da atividade serial da



linguagem(ver o conceito em Charaudeau, 1983). Como ritmos, as interagcdes
discursivas podem ser analisadas sob a perspectiva dos rituais.

A importancia epistemologica desta interpretacdo estd configurada na
experiéncia que observamos nas ciéncias sociais, onde a auséncia do l6gico matematico
foi muitas vezes apresentada como auséncia de cientificidade. Esta perspectiva €
contraditéria com a proposta dos Estudos Socioldgicos (1983), onde Piaget ainda busca
interpretar a vida social como cooperagdes no sentido l6gico e matematico (inclusive
sugerindo uma férmula matematica relativas as trocas). Mas o0s trés artigos publicados
como Estudos Socioldgicos (1965) sdo reedigdes de trés artigos que datam de 1941 a
1950, anteriores mais de 15 anos a primeira edicdo de Le Struturalisme (1968).

Porém, em Le Structuralisme (1996), mais atual, ele sugere o conceito que
apresentamos de regulacGes das estrutura, e situa VArios processos sociais como
regulacGes na medida em que tem a marca diferencial: a temporalidade e admissdo da
irreversibilidade. Isto nos permite reler os Estudos, abandonando definitivamente a
tentativa de matematizar as trocas sociais, e questionando a idéia da logica (e razdo no
sentido l6gico operatdrio) como categoria central da estruturacdo social (Piaget, 1983),
mesmo que inclusive o equilibrio operatorio pleno jamais atingido nas trocas reais possa
ser identificado em fragmentos das interagcOes sociais, avancando relativamente aos
outros niveis de auto-regulacdo. E a existéncia de varios tipos de estruturas que
permitem analises como a de Levy, sem diferencia¢do: “Ha estruturas, sem davida, mas
é preciso descrevé-las como sdo: provisorias, fluidas, distribuidas, moleculares, sem
limites precisos” (1994, p. 149). Esta é a caracteristicas das regulaces.

Entretanto, considerando a hip6tese de que ndo ha génese sem estrutura, nem
estrutura sem génese, e que toda a forma é assimilada como contelddo pelas
estruturagdes posteriores, pensamos que 0 movimento entre 0s niveis ritmo,
regulagdes e operacOes é circular ascendente. Assim, uma determinada operagdo
transforma-se em ritmo, regulacdo e nova operacbes (a formalizagdo que se
apropria da anterior como contetdo). Desenvolvemos nossa proposta de analise
das interagdes micro-sociais em torno destes trés conceitos (ritmos, regulacdes e
operagdes) como processos gerados, transformados e reguladas nas trocas sociais.

Assim, uma determinada operagédo, quando repetida, transforma-se em ritmo, e
como a sociedade é atravessada por ritmos diferenciados, as interagdes entre estas
temporalidades e procedimentos diversos requer, dominantemente, regulagdes, através

das quais os vérios atores sociais individuais e coletivos procuram coordenar as a¢des



(através de contratos ou, inversamente, conflitos através de suas varias manifestacdes
politicas). Isto é, as regulacbes sdo formas através das quais 0s sujeitos podem se
coordenar entre si, viabilizando a integracdo e diferenciacdo dos varios subsistemas
racionais (subsistemas operatérios especificos), ou ritmos, como condutas naturalizadas.

Este movimento circular ascendente entre ritmos, regulacdes e operagdes nos
parece evidente nas interagOes discursivas em listas de discusséo. A existéncia de uma
lista € impossivel sem os rituais. Exemplo: Beaudouin e Velkovska comentam, entre
outros, as ‘atividades rituais de reparacdo’ (1999, p. 129), através dos quais 0sS
interlocutores buscam o restabelecimento da ordem, da normalidade, da convivialidade,
sempre ocorre uma crise ou infragdo das normas implicitas ou explicitas. Em termos de
regulacdo, na impossibilidade de uma previsdo ldgica e matematica, 0s sujeitos agem
por antecipagdes (a idéia de um destinatario desconhecido, mas presumido) e feedbacks
(do sujeito interpretante, real, retornando ao circuito de fala através de sentidos
imprevisiveis). Isto nos indica um caminho de interpretacdo da cooperacdo, que
discutiremos melhor num topico especifico de discussdo comparativa entre anélise de
discurso e método clinico.

Entender as interagdes discursivas como regulagfes nos abre horizontes para
compreendermos as trocas entre os individuos ndo apenas sob o rigido algoritmo da
reciprocidade e reversibilidade, nem como rituais tipicos da sociedades primitivas, mas
como jogo social de antecipaces e feedbacks, onde as acumulagdes operatorias e
ritmos sdo negociados, num processo de conflitualidade social. Isto é, as interacdes
discursivas devem ser compreendidas num sentido entrecortado por regulagdes mais do
que por operacdes e ritmos. A consequéncia aqui € a necessidade de construirmos um
conceito de cooperagdo social novo, irrestrito aos fechamentos l6gicos e operacionais
como defendera Piaget nos Estudos Sociologicos (1983) e em outras obras (em
particular, em Equilibragédo das Estruturas Cognitivas, de 1977).

A medida que as interagdes discursivas sio a¢des (pensamos aqui no conceito de
atos de linguagem, Charaudeau, 1983) desenvolvidas simultaneamente por varios
sujeitos, podemos falar em estruturas quando recortamos e estudamos 0s sujeitos
individuais, ou quando analisamos este sujeito coletivo que se move através de suas leis
de transformacdo, que sO existem na medida em que sdo criadas pelas proprias
interacdes, cuja conservagdo e continuidade depende da auto-regulagdo que se estrutura
em seu desenvolvimento, etc. Nosso foco € este segundo sujeito, o coletivo, mas cuja

compreensdo é impossivel sem analisar também como a agdo individual altera as
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interacdes coletivas (para evitarmos, assim, o0 retorno da totalidade enquanto emergéncia
como aparece em Durkheim). Como ja afirmamos, estas estruturas sdo irredutiveis as
dimensdes logicas que possuem, na medida em que estdo submersas também nas auto-
regulacdes do tipo regulacdo, que integram inclusive 0s ritmos.

Retornando a questdo das operagdes. Percebemos que nas interagdes discursivas
em listas de discussao, em estado latente ou explicito, o processo se desenvolve através
de operagOes de reciprocidade e reversiveis por negacfes, que colocam questdes e em
questdo as formas de regulagdes até entdo existentes, compondo assimetricamente um
Jogo que opera a dindmica do grupo que se forma. Em que medida estas negacGes por
operacOes reversiveis constituem novas sinteses, ou modelos heuristicos coletivos
capazes de agrupar? Percebemos ainda marcasl de reciprocidade e reversibilidade, o
que significa reconhecé-las como universo que absorve contetidos operatérios, mesmo
que microscépicos. No primeiro caso, temos, por exemplo, o reconhecimento matuo
como condigdo das trocas, uma das condigdes de viabilidade da comunicagdo. No
segundo caso, temos a antitese (reversibilidade como negac¢éo) como operacdo possivel
que transcorre no desenvolvimento de qualquer afirmacdo ou posicdo discursiva. Ou
seja, todas interagdes discursiva compdem-se na tensdo entre o ser e 0 ndo ser. Na
medida em que o fechamento nem sempre ocorre, teremos um retorno as regulacées que
se desenvolvem sob a batuta, implicita, do conflito operatério ndo superado.

1.3. As estruturagdes nas trocas linguisticas

As estruturas empiricas que estamos estudando sao trés: o discurso, o dispositivo
e 0 saber. Focamos, preferencialmente, o discurso como fragmentos para compreender o
saber e o dispositivo. Queremos compreendé-los em conformidade com os principios
que anunciamos: a totalidade, a transformacdo e a autoregulacdo. Afirmamos ainda que
a estrutura canbnica nas trocas sociais é a regulacdo, forma moderna que diferencia e
integra 0s ritmos e operagOes, viabilizando tanto o coletivo cooperativo como as
interagdes ritmicas, numa relacdo mutuamente condicionada, circular e ascendente. Mas
esta aproximacdo é ainda, em termos de metodo, distante das categorias sociais
concretas em discussdo em nossas investigagoes.

E necessario, primeiramente, definir que estruturas que estamos construindo em
termos mais concretos. Nossa formulagdo é de que os objetos socialmente construidos -
a lingua, os dispositivos, o saber - sdo, simultaneamente, estruturas resultantes da agdo
(do sujeito, incluindo o pensamento) e passiveis de analise sob a légica dos objetos (as

relagbes causais)4, na medida que a agédo social se transforma em objetos sociais com
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forcas equiparaveis aos objetos da natureza. Enfim, como se diz, o discurso tem efeitos.
Esta ideéia acompanha a discussdo que nasce com o marxismo (o capital como relagdo
que se transforma em coisa), mas atravessa toda a discussao positivista dos processos
sociais. Nosso foco esta orientado para a compreensdo destes objetos (relagdes causais),
visando, por este caminho, inferir sobre a propria acéo social (coordenagdes do sujeito),
mesmo que estas ocorram sob formas implicitas (na medida em que os efeitos do
discurso dependem, em larga medida, da acdo dos sujeitos). E importante, portanto,
precisar as caracteristicas desta ac&o.

Nossa inferéncia (a partir dos modelos e conceitos desenvolvidos em Piaget em
O desenvolvimento do Pensamento. A Equilibracdo das Estruturas Cognitivas (1977), p.
60-85. ), é de que ato de linguagem pode ser compreendido como a interagdo entre agéo
do sujeito e os sentidos em construgdo. A construgdo deste sentido pode mobilizar
instrumentos diversos. Seus dois limites: estas interacGes entre sujeito e sentido podem
ocorrer através da linguagem e através de atos sensério e motores. Em segundo lugar, a
construgdo do sentido se desenvolve nas interagcdes sujeito e objeto dialeticamente
vinculada as interagdes entre os sujeitos (que, quando midiatizadas, sdo principalmente,
mas ndo sO, discursivas). Estas duas inferéncia nos situam numa perspectiva critica
relativamente a Saussure e Pierce, ja que para 0s dois 0 objeto existe através e no
interior dos sistemas de significacdo. A acdo linglistica dos sujeitos se estrutura na
medida em que estes passam a desenvolver e conhecer a forca das palavras, o
posicionamento das categorias gramaticais, o equilibrio estético, mas também as
reacdes possiveis conforme os destinatarios, a variabilidade de mobilizagdo conforme a
distancia social e psicoldgica destes, mesmo que sob a forma de saber implicito, etc.

Em nossa perspectiva, este sentido em construcgdo é indissocidvel das interacdes
dos sujeitos com os objetos do discurso, numa espécie de contraponto dialético ao
discurso como objeto. Assim, o valor e a forca de uma palavra democracia ndo
dependem apenas de sua inser¢do no atravessamento de varios sentidos colocados pela
nocdo de discurso enquanto objeto (o seu valor estrutural, a relagcdo que estabelece no
interior de outros enunciados concomitantes - a atividade serial -, as imagens dos
interlocutores um em direcdo ao outro, 0s contratos e estratégias), mas da relacdo que
cada um estabelece com 0s objetos deste discurso (isto é, inclusive através dos objetos
construidos social e psicologicamente, que sobredeterminam a construcdo dos sentido: a
democracia para uma sujeito com pulsdo de morte ndo tera o0 mesmo valor para outro

com pulsGes de vida; para um liberal sera diferente do que é para um democrata, etc).
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Trata-se do saber psico-social dos interlocutores, que preferimos organizar dentro do
conceito de habitus.

Assim, mantidas todas as condicGes discursivas iguais, a mudancga dos objetos
pode modificar todas as variaveis do proprio discurso. Exemplo: dois interlocutores
transita de uma conversa sobre a familia para o futebol. As rela¢fes de cada um podera
ser diferente em termos operatérios, regulatérios e ritmicos, isto quer dizer que as
interacdes discursivas séo alteradas tanto pelas transformacgdes dos objetos do discurso
como, dialeticamente, as decorrentes do discurso como objeto. Ou seja, para
compreender as relacOes entre sujeito do discurso e objeto temos que recorrer aos
ritmos, regulacdes e as operacBes e coordenagBes (mesmo quando estas sdo pré-
operatorias) relativamente ao préprio discurso mas também a seus objetos.

Portanto, em qualquer ato de linguagem nao existe apenas a fala do sujeito mas
também objetos em construgéo, incluindo a prépria fala. E assim que, no método, nos
perguntamos sobre os efeitos possiveis de cada ato de linguagem sobre a construgcdo do
sentido entre os interlocutores, e como, por regulacées, buscam novas coordenagdes da
prépria agdo discursiva visando constituir novos objetos, num vai e vem permanente.
Assim, sabemos, que a construcdo de um objeto de conhecimento estd sabidamente
condicionado pelas concretizacdo das variaveis contratuais necessarias a viabilizacdo do
préprio ato de linguagem (o reconhecimento, a admisséo implicita da intencionalidade,
etc. ).

Tais interacbes ndo sdo estaticas. O equilibrio da estrutura € sempre, como
vimos anteriormente, instavel, dindamico, sendo sua abertura a novas possibilidades de
diferenciagéo e integragdo, o indicador de sua maturidade. Este processo sequencial de
equilibracdo seria modelado da seguinte maneira: seria necessario que surja uma
perturbacdo no discurso como objeto ou nos objetos do discurso para, se houver
regulacdo, os sujeitos em interlocucdo atinjam novos niveis operatorios. Os exemplos
podem ser inimeros: frente a um efeito ndo intencional sobre o discurso como objeto ou
objeto do discurso, 0 sujeito procura retornar ao ponto de partida da ac¢do, buscando
novos angulos, inclusive ‘formas’ de falar, etc. num retomada permanente até o ponto
mais proximo de sua intencionalidade (com frases do tipo “eu quis dizer isto...”).

Em termos coletivos, isto pode ser desvelado na analise de praticas, inclusive
discursivas, em torno de marcas compartilhadas. Porém, como afirmamos, a existéncia
destas marcas ndo resulta numa cooperacdo plena. Opera aqui a diferenciacéo
decorrente do aspecto social e o psicoldgico. Optamos pela discussdo dos diferenciais
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sociais na analise destas construcdes coletivas. Neste ponto, recorremos a Boudieu para
afirmar que mesmo no espaco social onde as trocas tenham atingindo marcas
compartilhadas, h& diversos sentidos em circulagdo, expressando a diversidade de
posicOes sociais e 0s outros mercados em que participam os interlocutores. As
regulacGes séo as formas apropriadas para a autoregulacéo destas diferencas.

Porém, estas estruturas ndo sdo observaveis, elas sdo construidas através da
abstracdo reflexionante num processo indissociavel da abstracdo empirica. Este
processo nos remete a discussdao metodoldgica. Antes, porém, queremos resolver as
questBes de meétodo entre as teorias que reunimos para compreender a producdo de

conhecimento nas interagdes discursivas.
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