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Olhares sobre a cibercultura é mostra representativa da linha de
trabalhos que, nos ultimos anos, vem desenvolvendo o GT “Sociedade
tecnoldgica e Novas tecnologias de Comunicagdo” das reunides anuais da
Associagio dos Programas de Pés-Graduagdo em Comunicagdo. Proceder a
leitura do volume nos permite saber mais a propdsito de diversas facetas
desse fendmeno emergente, a cibercultura, e, a0 mesmo tempo, elaborar um
conceito sobre os méritos e limitagdes, virtudes e vicios intelectuais da elite
dos seus pesquisadores e pensadores no Brasil.

Varia em muito a matéria, visto os articulistas abordarem desde pontos
conceituais, como os problemas da esfera publica virtual, da inteligéncia
artificial e da ascensdo da dromocracia, até estudos de casos, como os dos
blogs, a cibernetizagdio dos corpos € a cena da misica eletrdnica. Em linhas
gerais e procurando fazer uma média, o resultado do volume parece-nos de
bom nivel, seja no tocante aos temas tratados, seja na propriedade das
abordagens. Todos os textos sdo escritos com seriedade e revelam bom nivel
de informagio.

Paula Sibilia e Simone Pereira de S4, enfrentando, por ordem, os
temas dos blogs e da cena musical eletronica, escrevem os trabalhos mais
eruditos e documentados do volume. Simone Pereira de S4 procede a um
esbogo de mapeamento do campo da misica eletrénica, seguindo as linhas
de um projeto cujo objetivo é pensa-la em rela¢do & tradi¢do musical
estabelecida no Brasil. Explicitando os pressupostos histéricos e elementos
tipicos do fendmeno, ela langa as bases para um eventual trabalho posterior
de descrigdo etnogréfica, baseando-se na idéia de remediagéo defendida por
Jay Bolter e Richard Grusin (p. 153-173).

Ja Sibilia lembra que seu assunto, embora novo pelo suporte,
dimensdes e sentido, pode ser pensado em relagdo as formas primevas que
lhe ddo um simulacro de paradigma cultural, histérico e socioldgico.
Relativamente aos blogs: “Nio carece de interesse a comparagdo com as
modalidades que podem ser consideradas seus ‘ancestrais’, de algum modo,
pois elas proporcionam um pano de fundo contra o qual é mais facil enxergar
as inovagdes”.

Como ela nota através da recolha de exemplos e de comparagdes
histdricas, os didrios intimos eletrdnicos ndo sdo intimos (por isso o certo
seria até evitar a legitimag#o tedrica da expressdo - sugeririamos). “Convém
aos pesquisadores se manter alerta e desconfiar dessas (supostas)
permanéncias”. As préaticas persistem apenas em aparéncia e, portanto, seus
sentidos se alteram com a constelaggo histérica que as articula (p. 146).

Paulo Cunha e Suely Fragoso optam pelo estranho caminho que
consiste em tentar iluminar fendmenos bem estudados por outras disciplinas
com conceitos extraidos menos de outros dngulos do que de campos alheios
aos em que aqueles se instituem, ou entfio que € o de empilhar argumentos
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oriundos de diversas latitudes para defender o principio de sociologia formal,
isto €, sem proposigdo €tica, politica, histérica ou humana, segundo o qual
ndo ha um mas, antes, varios ciberespacos.

Pensamos que ndo ¢ razoavel projetar a teoria do imperialismo no
territorio da fisica nuclear. Portanto, parece-nos esdrixula a pretensio de que
com categorias oriundas do design de espagos virtuais e da arquitetura de
sistemas de informagdo se produza um esclarecimento sobre as relagdes
internacionais e movimentos de distribui¢do da riqueza na era da globalizagdo
ciberespacial (p. 197-211).

QOutrossim, pensamos que é um truismo reconhecer que nada do que
¢ humano é simples de analisar ou exclui o acréscimo de outros pontos de
vista. Portanto, parece-nos pregagio escolar acaciana a conclusio de estudo
cujo sentido ¢ mostrar que o ciberespaco é um terreno plural, complexo e
dindmico e que, “além das escalas mobilizadas neste texto, outros
enquadramentos (ou inclusive os mesmos em outros instantes) revelario
novas imagens igualmente verdadeiras e verossimeis” (p. 212-231).

Erick Felinto examina competentemente o movimento do trans-
humanismo com o objetivo de nos alertar para as ilusdes misticas e fantasias
arcaicas que se reproduzem nos extremos da tecnologia avancada (p. 24-36).
Ja Alex Primo relembra-nos em boa sintese os precarios fundamentos
experimentais € a insuficiéncia das premissas que norteiam o projeto de
pesquisa da inteligéncia artificial (p. 37-56).

Os artigos referenciam o eixo em que se equilibra o conjunto de
textos enfeixado no volume. O principal mérito de ambos nos parece a
pretensdo de examinar o problema em foco com os meios adequados ao exigido
pela matéria e de acordo com um bom senso informado criticamente. O problema
¢ o sentido das proposi¢des, visto ndo estar claro, positivamente, sobre que
base tedrica se assentam as analises, quais s3o seus pressupostos historicos
e epistemologicos. Obviamente, isso ndo € culpa dos autores, se admitirmos
que a cibercultura, em seu processo de imposi¢do, é em si mesma uma agéncia
de radicalizagdo do modo fragmentado de ser e de pensar humanos
consolidado no inicio do século XX.

Cremos, prosseguindo a leitura, que decepcionam os trabalhos dos
pesquisadores mais consagrados presentes no volume, André Lemos e
Eugénio Trivinho. Ambos sdo autores de obras ndo apenas relevantes mas
meritdrias sobre a cibercultura, ficando, por isso, aquém de seu potencial ja
demonstrado nas contribui¢des dadas ao texto aqui resenhado.

Eugénio Trivinho sucumbe em seu texto sobre o suposto carater
terrorista da democracia que imporiam as novas tecnologias de comunicagio
a verborragia altissonante, mas despojada do sentido ético que tanto conferia
dignidade moral e politica a varios de seus belos trabalhos anteriores, como
O Siléncio no prato e Contra a cdmera escondida.
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Na presente ocasifio, a vontade muito apropriada e justa de fornecer
demonstragio tedrica do problema da velocidade no cultura tecnoldgica
contemporinea se encontra prejudicada pelo emprego de uma linguajar
pomposo e esterilizante, no qual os problemas do mundo acabam mitificados
e encobertos por uma retérica desenfreada a qual, se houvesse espago, poder-
se-ia repetir os termos da critica de Marx a Proudhon (Miséria da Filosofia).

Autor do rico Cibercultura, tecnologia ¢ vida social (Porto Alegre:
Sulina, 2002), André Lemos pende para o lado oposto dos autores citados,
a0 apontar as caracteristicas que, segundo ele, definem a cibercultura. Em
poucas paginas, o pesquisador procura sintetizar ndo apenas o conceito da
mesma, mas seu impacto nos campos da sociedade, da comunicagdo, da
politica, da arte, da linguagem e do urbanismo. Excelente verbete de
enciclopédia nflo especializada, o texto se ressente da falta de erudigdo que
seria necessaria para enfeixar bem os ensaios que lhe seguem e preenchem o
resto do volume, visto o carater e ambi¢éo que todos demonstram.

O problema maior, porém, ndo ¢ nem mesmo a enunciagdo das “trés
leis da cibercultura” que encaminha seu desfecho, mas a propria conclusio
do artigo, que expressa, a nosso ver, um defeito presente em quase todos as
colaboragdes do volume. A saber, a observagio trivial travestida de sabedoria
tedrica; a banalidade empacotada com o papeldo da argucia intelectual.

“Devemos assim estar aberto as potencialidades das tecnologias da
cibercultura e atentos s negatividades da mesma” (p. 23), escreve André
Lemos. Quem discordara, ndo sendo néscio? “O fen6meno ainda est4 em sua
pré-histdria e esse objeto dindmico se transformara com certeza” (idem).
Alguém terd duvida disso, ndo sendo desinformado? De resto, somos
advertidos, como se fosse necessario, que, em sendo dinidmico, o fendmeno
se “transformara” e que isso, também nos € dito, é uma “certeza” (idem).

Dai em diante, abundam esse tipo de juizos analiticos, triviais e
redundantes.

Vinicius Pereira especula sobre o desenvolvimento combinado da
mente e da comunicagdo a partir do pressupostos da filosofia da primeira,
compondo texto que €, em forma, o retrato negativo do artigo de Alex Primo.
Surpreende a conclusdo (p. 93): “[Provavelmente] o cérebro humano ainda
ndo esgotou as suas possibilidades. Com toda a certeza, suas atuais
realizagOes estdo muito abaixo das realizagGes possiveis”. Ora, sendo certo
que & assim, entdo nfo € provavel (no sentido de probabilidade) ou é (no
sentido de podemos fazer prova) que suas possibilidades ndo estejam
esgotadas. A ambigiiidade ou confusfo assim criada oculta a trivialidade da
idéia e a banalidade do raciocinio, “grifado para os objetivos do texto”, como
escreve seu autor.

Quem de sd consciéncia e o minimo de informagio contestara o juizo
de acordo com o qual ainda nfo empregamos todo o potencial contido em
nosso cérebro, um slogan convertido em bandeira dos manuais de auto-



ajuda e negociado barato no mercado de idéias ha mais de um século? Quem
diria McLuhan tem a ver com Lair Ribeiro, que por ato de vontade funda a
neurolingiiistica nas estruturas do cérebro e, assim, corrobora a seu modo a
redug@o do progresso das tecnologias de comunicagdo ao principio do
darwinismo neural (p. 104-110). Em fung¢io disso, certamente, tera de se convir,
¢ perda de tempo justificar conceitualmente a afirmacido de que “os
computadores pensam [...] cada vez mais informagdes” (p. 110, grifo de Pereira).

Estamos na cultura da interface e ndo ha mais tempo para isso (pensar),
pronto!

Adiante, 1é-se de quem explora com os meios da logica formal os
efeitos da interagdo dialética entre sujeito e objeto, corpo e agdo criadora nas
novas redes sociotécnicas a afirmagio segundo a qual “‘em face de um objeto
qualquer, é exterior aquilo que the é superficial , 0 que estd em contato com o
espaco que o cerca, ou estd inteiramente localizado nesse espago”. Afinal,
“diante do mesmo objeto, [o] interior corresponde ao espaco compreendido
por seus limites”, sendo “interior tudo o que se encontra dentro desses
limites” (p. 125).

Coelho dos Santos pretende esclarecer assim, mediante enunciados
analiticos, os exemplos bem coletados de como o corpo é modelado pela
cultura maquinistica atual e como “a dicotomia interioridade/exterioridade
sofreu as conseqiiéncias do acoplamento corpo/tecnologia” (p. 130). Ocorre
que ndo apenas o raciocinio se funda em constelagdes reificadas, tornadas
paradigmas da analise, como os exemplos carecem do bom senso critico que
evitaria sua aceitagdo imediata e ingénua.

Digital sexsations, relata o autor, oferece vibradores individuais
conectaveis em rede e manipulaveis online. Cada parceiro regula
maquinicamente os implantes que puseram em suas zonas erogenas ‘“‘em
fungdo das instrug¢des [que recebem do outro]” (p. 131). Assim sendo,
aceitemos por hipotese, a pergunta que conviria fazer, porém, é por que ainda
se precisa de um parceiro ? Havendo ruptura historica do principio de sujeigio
(relagdo do “interno” com o “externo”), algo que duvidamos, qual € sua (da
hipétese) relevancia ética, moral, politica e humana?

O proprio autor nutre essa suspeita, de que ndo ha muito valor nisso
que se estd dizendo, salientando que ha formas de sexo virtual “sem os
embaracantes intermediarios dessa natureza”. Referindo-se aos chats
dedicados a interagdo de sentido erdtico, ele afirma que “seria equivocado
duvidar da realidade dos relacionamentos cibersexuais”, porque “os corpos
dos participantes passam por estados ou alteragdes de estados afetivos
comensuraveis com aqueles experimentados nas relagdes em que os parceiros
estao fisicamente juntos no ato” (p. 132).

Mas, sempre? Como saber...?

Pode-se admitir como hipdtese reguladora, ndo empirica, que, quando
o sentido da agdo social é 0 mesmo, os estados afetivos virtuais dos agentes
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sdo0 comensuraveis com os mais imediatos. Nesse caso, contudo, seria preciso
reconhecer o carater analitico e portanto histérico e sociologicamente trivial
da proposigdo: enquanto forem tais, os corpos sempre estdo passando por
mudangas de estados afetivos; nesse plano, o formal, o beijo na boca € o
beijo virtual tém o mesmo gosto, sdo equivalentes...

Questdes como essas sdo o impensavel de uma reflexdo sobre a
cibercultura que nfo consegue se distanciar critica e reflexivamente de suas
pressuposi¢des, as da propria cibercultura, e que aparenta ufanar-se de seu
almejado mas pouco licido vanguardismo intelectual.

Francisco Paulo Marques nos fornece um ultimo exemplo do problema
enfocado, um problema que, embora seja possivel de tratar assim, ndo
pretendemos documentar exaustivamente. O texto do autor lida com o conceito
de esfera publica virtual. Afirma ele: “faz-se necessario que sempre nos
policiemos no sentido de ressaltar as potencialidades dos fluxos de informagio
no ambiente virtual” (p. 192).

Porém, prossegue, “nfo € suficiente que as entidades (ou mesmo
pessoas) apenas marquem presen¢a na Internet: € necessario, sobretudo ,
saber utilizar as ferramentas oferecidas de forma correta, sempre se adequando
as potencialidades e as necessidades de um determinado movimento social”.
Por isso, conclui, “ainda € longo o caminho para percorrer até se desvendar
o potencial da comunicagfio mediada por computador” (!) (p. 193).

Durma-se com essa prédica cheia de civismo dbvio e barato, conforme
o qual nos ¢ dito em tom de revelacdo sensacional e como se cidadania ndo
exigisse responsabilidade e, por ventura tendo adquirido novidade, ndo
precisasse de renovagéo: “a nova cidadania, concebida com a idéia de aldeia
global, requer uma renovagéo da sociedade, chamando a atengdo para a
responsabilidade publica” ! (p. 191).

Repassando a matéria comentada, pode-se afirmar que sdo pertinentes
e sugestivos os pontos de vista e assuntos trabalhados por nossos principais
pesquisadores em cultura e novas tecnologias de comunicagio. Porém, saltam
ao olhar as banalidades de sociologia formal e os truismos interpretativos
neles presentes. Desejamos crer que esse problema intelectual ndo é so tal,
tendo a ver com as proprias fundages historicas da cibercultura e com o fato
de que todos nés, sejamos leigos ou pesquisadores de ponta, estamos nos
tornando criaturas de uma época pouco propensa a reflexdo orientada
finalisticamente, qualquer que seja o ponto de vista, e incapaz de elaborar os
meios para compor uma interpretacéo de conjunto sobre suas circunstincias.



