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ASPECTOS JURIDICO-PENAIS DA TRANSFUSAO DE SANGUE EM
TESTEMUNHA DE JEOVA !

LEGAL AND CRIMINAL MATTERS OF BLOOD TRANSFUSION FOR
JEHOVAH'S WITNESSES

Tain& Fernanda Pedrini
Pollyanna Maria da Silva®

Resumo:0Os Testemunhas de Jeova tém como dogma a impuigileilde aceitar a realizacao
de transfusdo de sangue. Diante disso, sendo iteirenesultado morte ou lesdo corporal
grave, o médico pode ser responsabilizado por susséo? Admite-se imputar a culpa aos
pais ao agirem de forma desproporcional para esitaalizacdo do procedimento? Ante o
exposto, objetiva-se discutir os limites entre laerdade religiosa e o direito a vida
compreendidos na CRFB/88. Apresenta-se o casolidead Bonfim, pendente de julgamento
no Superior Tribunal de Justica, para demonstrantendimento jurisprudencial brasileiro
acerca da problematica. Apos isto concluiu-se queéaadeve prevalecer quando ha ocorréncia
de resultado potencial morte. Portanto, é irrelevanvontade do paciente, 0 médico deve
realizar o necessario para que a vida seja prafgruaspondendo pelo eventual resultado. Ja
0s pais, sendo a conduta omissiva relevante paaoqeesultado aconteca, serdo também
responsabilizados criminalmente.

Palavras-chave: Testemunhas de Jeov4; Omissao; Transfusdo de Sdbmeio a vida;
Direito a Liberdade Religiosa;

Abstract: Jehovah’'s Witnesses has the dogma of the impasgilil accepting blood
transfusion. Faced with this, in cases of immirgadth or severe body injury, can the doctor
be responsible for his omission? Is it possibleléme the parents for acting disproportionately
to avoid the procedure? Based on the exposedp#iesfo discuss the limits between religious
freedom and the right of life, established in thedllian Constitution of 1988. It is presented
the case of Juliana Bonfim, still pending trialthe Superior Court of Justice, to demonstrate
the understanding of the brazilian jurisprudencedlos matter. After that, it was possible to
conclude that life must prevail when there is aptéal risk of death. Therefore, it's irrelevant
the patient’s will, the doctor must do what it taker life to be preserved, being responsible
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for the eventual outcome. For the parents, if thessive conduct is relevant for the result, there
will be criminal liability.

Keywords: Jehovah’s Witnesses; Omission; Blood transfusiogh®of life; Right of religious
freedom.

1. Introducéo

O tema dgesquisa consubstancia-se na possibilidade densaspibzacao criminal
do médico, bem como dos pais ou tutores, em casmmguta omissiva do primeiro e/ou
comissiva dos segundos no resultado morte ou Ewforal de natureza grave em crianga ou
do adolescente, calcados nas ideologias e cremgpagadas pela religido Testemunha de
Jeova.

Nesse sentido, abordaram-se inicialmente os aspleistéricos da religido em questao
a fim compreender a roupagem ideoldgica que rggtseus fiéis de se envolverem em diversas
atividades de cunho social e politico, assim corada a transmissao de sangue. Na sequéncia,
foi possivel analisar os fundamentos que embasdiscassao: o direito a vida e a liberdade
religiosa.

A responsabilizacdo do médico também foi consideraedm com as previsdes legais
ja existentes a serem aplicadas a este profissiaohlindo as resolucées do Conselho Federal
de Medicina. Da mesma forma, observaram-se em gas@s 0s pais ou tutores podem sofrer
sancdes penais em detrimento de conduta comisgieandgssiva apds serem cientificados da
necessidade de realizacdo da transfusao de saogoenor de idade.

Por fim, ilustrou-se o estudo com um julgado beasile outro da Suprema Corte do
Canada. Aquele se trata do caso de Juliana Bori8ilda, ocorrido em 1993, que resultou na
morte da menor pela omisséo do profissional de eme&dem realizar o procedimento e pela
negativa dos pais. O referido caso insurgiu a set@de desta pesquisa. Isso porque o TISP
considerou a conduta dos pais, bem como a do mé&eievantes ao ponto de submeté-los a
deciséo do Tribunal do Juri. No entanto, devidoesnirso promovido pelos pais da menor, a
deciséo esta a encargo do Superior Tribunal dedySTJ).

A partir da abordagem realizada no caso ¥e@GusManitoba, julgado pela Suprema
Corte do Canada, péde-se analisar a forma comgyjaetms paises do globo tém enfrentado a
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problematica de recusa na realizacdo de transfdedsangue por motivos religiosos. Os
tribunais canadenses tém se posicionado de foweasdi dos brasileiros, em partes, vez que a
autonomia de vontade da pessoa maior de idadéda léiceconhecida e respeitada. Isto é, ha
prevaléncia do direito fundamental a liberdadeyietia em detrimento a vida.

Ha estudiosos, como Rogerio Greco, que defendepssiljilidade de imputar aos
responsaveis pelo menor o delito de homicidio, jnez existem valores universais que se
sobressaem em detrimento a liberdade religiosa,oc@émo caso do direito a vida.
Diferentemente € o entendimento de Celso Riberistd3a por exemplo. Ele repugna a
interferéncia do Estado na Orbita privada, vezsguassim o fizer exaure a dignidade da prépria
pessoa em escolher viver em conformidade com ascseiacas.

Ante o0 exposto, levantam-se os problemas da pesqgsandonecessario o
procedimento de transfusdo de sangue em pessaanledta de Jeova, como devera agir o
médico? Em caso de pessoa menor, 0s pais podesaregie o procedimento seja realizado?

Primeiramente, qual a responsabilidade do médist® deve responder pela omisséo
de néo realizar a transfusado, caso esta resulienalgonsequéncia relevante ao paciente ou o
principio da liberdade religiosa se sobrepde, fdaezom que o profissional seja obrigado a
acatar a decisdo do paciente? Se o agente for mmaapaz e recusar o procedimento, o clinico
pode agir mesmo com a recusa do paciente, quanegultado potencial for a morte? E, por
fim, os pais de paciente menor, sdo responsaversnaimente quando nao permitem a
transfusdo de sangue?

O método utilizado foi o indutiiputilizando-se de teorias e conceitos operacionais
de multiculturalismo e pluralismo juridico, igualme, com acionamento da técnica, da
pesquisa bibliografica; na fase de tratamento ddssloptou-se pelo método cartestam@m

face do resultado das analises, empregou-se o migtativo no relato da pesquisa.

2. Breve explanacao sobre a religido Testemunhas deova

4 O Método Indutivo €, na condicdo de base loégicReksquisa, o de menor complexidade, uma vez qeesael
opera com coleta de elementos que s&o reunidascatemados para caracterizar o Tema pesquisadSPB,
2011, p. 92)

5[...] pode ser sintetizada em quatro regras: 1. Duvidar; 2. Decompor; 3. Ordenar; 4. Classificar e revisar. Em
seguida, realizar Juizo de Valor”. (PASOLD, 20112@4).

1 ——
WWW.CULTURASJURIDICAS.UFF.BR NITEROI, 24 DE MARGO DE 2016.



45 RCJ —Revista Culturas Juridica®/ol. 2, Nium. 4, 2015.

Desapontado com as religides, Charles Taze Russallador dareligido® sob
discusséao, criou um estudo independente sobre donmatafisico e, assim, comecou a realizar
publicacbes em periodicos, dando inicio, postergora, a revista “Watch Tower”, conhecida
como “A Sentinela”. (KAUFMANN, 2007).

Desta forma, surgiu unmovimento religioso, na Pensilvania, EUA, em 1870.
Primeiramente era conhecido como “Estudantes d&aBitiendo adquirido o nome de
“Testemunhas de Jeova” em 1931. Entre suas ressrap@stacam-se votar, manter-se livre de
todo envolvimento politico, prestar servico militaansplantes de 6rgaos e, principalmente,
transfusdo de sangue e derivados. (ALMEIDA JUNIQ,0).

Entendem os fiéis, que o sangue de uma pessoae @ajrealmente é. Os venenos
produzem impulsos ruins como, por exemplo, comstécidio ou crime hediondo. Estes
impulsos sdo passados junto com o0 sangue nasusaest Isso explica a importancia que é
conferida ao sangue pelos fiéis. “Para os segudiaeeligido Testemunhas de Jeova, o sangue
€ como se fosse uma digital, algo inerente a cadsoa, que nao se pode doar nem receber de
ninguém. No lugar das transfusdes, seus adeptosndbgh tratamentos alternativos”.
(PORFIRIO, 2010).

Isso porque os praticantes encaram a Biblia comdosam manual de aplicacdo
obrigatdria em todos os sentidos, dessa formagasiinitido praticar acdes até o limite de suas
interpretacdes biblicas. Com relacdo a transfumdgusnea, os fiéis acreditam que ha proibicédo
expressa na Bibli@m Génesis 9:3,4Todo animal movente que esta vivo pode servirams
alimento. Como no caso da vegetacdo verde, devesadou tudo. Somente a carne com a
alma — seu sangue — ndo deveis comer”. Ainda, era 25:28,29“Persisti em abster-vos de
[...] sangue, e de coisas estranguladas, e defpdon”.

Nesse diapaséo, de acordo com a Sociedade TovigideéBiblicas e Tratatos (1995),
impedida é a transfusdo de sangue total, de pdpdsmacias e de plasma, assim como de
concentrados de leucécitos e plaquetas. Retiragusaautélogo para posterior infusdo do
sangue também é proibido.

8 Alguns livros e artigos cientificos utilizam-setéomo seita, no entantdata véniaentendemos ser equivocado,
pois a religiado Testemunhas de Jeova ndo é resuladima seccao/divisdo de uma religido anteriantaRto,
para que se possa chamar uma crenca de seitdegstaer originada de um grupo de pessoas quU@SEAEM
de uma religido ja existente, a fim de criar oufiee se denomina seita, que provém do lagota
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3. Conflito entre direitos fundamentais: o direitoa vida e a liberdade religiosa

A discusséao sobre a recusa em realizar a transtlesGangue ou mesmo, em proibir
que ela seja realizada em filho ou tutelado estabeh contraposicao entre dois direitos
fundamentais: o direito a vida e a liberdade retigi Ressalta-se gqwembos integram a
primeira geracdo de direitos, sendo resultantegransmentos iluministas e das revolucdes
pela queda das monarquias absolutistgsa Revolucdo Francesa.

Considera-se acirrada a disputa entre os diregssridos, vez que elevados pela
CRFB/88 ndo somente como fundamentais, mas tamibéontam relacdo direta com o
fundamento da Republica brasileira: a dignidadee®soa humana. Além da antinomia da
problematica central da pesquisa, o tema igualmeateese da consequéncia de uma sociedade
multicultural, na qual varias comunidades coexistenmesmo espacgo temporal e territorial
com fidelidades religiosas, ideologicas e moraieidias. No caso, os Testemunhas de Jeova
representam uma minoria religiosa que se empenhawnda proibicdo da transferéncia de
sangue entre os individuos, pelos motivos acimasgp.

Um dos objetivos principais desta ideologia ndmmente propagar a tradicdo ja
existente e informar aos fiéis a possibilidade @toehos alternativos, quando possiveis. Estas
“culturas incorporadas” tém o desejo de continuareemdo uma sociedade distinta,
autodeterminada e, inclusive, parte deste conglamoede culturas que forma a Nacao
brasileira(KYMLICKA, 1995, p.19)

Ressalta-se que as caracteristicas descritas sllewrelam ndo s6 a existéncia de
religibes e concepc¢bes de vida equidistantes dideteuma limitacdo espaco-temporal
observada, mas também de um pluralismo juridi@xisténcia de diversas realidades, “de
multiplas formas de acdo prética e da diversidagleampos sociais com particularidade
propria, ou seja, envolve um conjunto de fenbmendénomos e heterogéneos que néo se
reduzem entre si{WOLKMER, 2001, p.172).

E nesse cenario multicultural e pluralista que @mrgos crimes culturalmente
motivadosy.g. o homicidio de menor de idade por médico crenteeliigido Testemunhas de
Jeova ou os pais/tutores que impossibilitam azagdio da transmissdo de sangue por motivos
religiosos. Essas condutas, além de causarem agpadsoutras culturas, também séo passiveis
de sancédo penal pelo ordenamento juridico da Naxghor na qual ha a miscigenacgéo cultural
em gue os Jeovas igualmente coexis(8ROEKCH, 2001, p.5).
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Nestes casos, a fim de preservar a cultura dessaimnsurge &ultural defenseEm
razao dos fatos ou das circunstancias ideologigagpgrmeiam a conduta do infrator ela visa
a atenuacdo da pena ou mesmo a sua extincdo em daz@doupagem cultural (crime
culturalmente motivado). A presente pesquisa ressareos defensores da liberdade religiosa
e da autodeterminacio destas ideologiakural defensg em contraposicdo aos que exigem
a prevaléncia do direito a vida, ante aos dirditoslamentais que sao considerados universais
(universalismo).

Conforme RawlsZ005, p. 214-217)diante destes casos o0 magistrado deve subteair su
proprias concepc¢des morais, filosoficas ou relagos buscar a “razao publica”, colocando-se
na posicao do “homem meédio” em relacdo aos pordagravertidos para que a sociedade
considere a solu¢cdo dada como a mais benéficapmatem publica. Além disso, essa medida
evita a corrosao da lei pela vontade de maiorassitorias ou por interesses estreitos. Assim,
a fim de atingir o cerne da questao, é necessalitmedr 0 conceito e os limites de cada um dos
direitos em discussao, para que se possa visuatkeguadamente uma solucdo para as

problematicas apresentadas.

3.1. Direito a Vida

O direito a vida € pré-requisito para a existémria exercicio de todos os demais
direitos fundamentais. José Afonso da Silva (1998)1) descreve que todo o ser apos receber
a vida, torna-se individuo, o que torna aquelassutiiavel deste. Desta forma, passa a ser mais

do que um individuo, mas também uma pessoa esgmra vida “constitui a fonte primaria de

7 “The cultural defence is then referred to apacific doctringthat recognizes the cultural background of the
defendant as an excuse or mitigating circumstameepenal case. The first can be callellastantial definition
of the cultural defence, while the second igaamal definition The difference is important. While the second
definition implies the recognition of cultural facs can be used as an excuse or mitigating ciramost the first
definition aims at all the cases in which cultiements are put forward within the framework dafninal excuse
that are traditionally accepted, such as provonatemporary insanity or the diminished respongjbdefence”.
Ressalta-se que o autor utiliza-se da teoria sutistapois “not all offences by members of minpigroups are
cultural offences, only those where the culturehents played a direct and important rola in thestitucion of
the offence can be qualified as a cultural offenéesidentical argument can be raised for the caltdefence.
Not in all criminal cases involving members of mityp groups, is the use of the cultural defenceveht. There
has to be a relevant link between the offence hadtitural background of the offender [...]". (BROERDO1,
p..29).
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todos os outros bens juridicos. De nada adiantaorstuicdo assegurar outros direitos
fundamentais [...] se ndo erigisse a vida humanadesses direitos”.

Assim, a garantia da vida € considerada como a foagamental, inviolavel e
indisponivel ao comparar-se com os demais direitpsstos na CRFB/88. Embora todos sejam
titulares, ninguém tem posse sobre o direito a.veorkin (2003, p.114) corrobora com o
descrito ao afirmar a relevancia da vida humanaosabpecto historico, evolutivo e divino,
ante a producdo de novas vidas por outras ja ei@ste“o horror que se sente diante da
destruicdo intencional de uma vida humana refletesantimento comum e inarticulado da
importancia intrinseca de cada uma dessas dimeudsdawestimento feito”. (DWORKIN,
2003, p.117).

Os direitos e garantias individuais ndo tém cardtmoluto. Ndo ha, no sistema
constitucional brasileiro, direitos ou garantia® qe revistam de carater absoluto,
mesmo porque razdes de relevante interesse publicexigéncias derivadas do

principio de convivéncia das liberdades legitimainda que excepcionalmente, a
adocdo, por parte dos oOrgaos estatais, de medadistivas das prerrogativas

individuais ou coletivas, desde que respeitaddgmsos estabelecidos pela propria
Constituicdo. O estatuto constitucional das libéedapublicas, ao delinear o regime
juridico a que estas estéo sujeitas - e consideyalistrato ético que as informa -
permite que sobre elas incidam limitacdes de ordeitica, destinadas, de um lado,
a proteger a integridade do interesse social @uti®, a assegurar a coexisténcia
harmoniosa das liberdades, pois nenhum direitoasangia pode ser exercido em
detrimento da ordem publica ou com desrespeita@esos e garantias de terceiros.
(BRASIL, 2000)

A legislacéo e a jurisprudéncia brasileira tém didimj portanto, algumas formas de
restricdo ao direito a vida, como € o caso do alawt gravidez proveniente de estupro ou por
grave risco a gestante e a legitima defesa, tomantho absoluto. Ocorre que admitir estes
casos em que ha prevaléncia de outra garantia gimeleto da vida “nao significa igualar de
plano as posicdes subjetivas do direito a vidaeatodo e qualquer direito fundamental. O
direito a vida € especial. O bem por ele protegdbferenciado. O direito a vida precisa de
muito zelo”.(MARTEL, 2010, p.308).

Isso porque qualquer “ablacdo, heterbnoma ou aotdn@ delicada. Qualquer
desprezo pela vida humana e pelo direito que segeptmesmo nas circunstancias mais
adversas, é suspeito [...], o direito liga-se paowlente a dignidade humana” (MARTEL, 2010,
p.309). Assim, uma posicéo intermediaria surgimmede considerar estas raras condicionantes
que prevalecem em detrimento a vida, posicionardoessentido de que somente pode-se

salvaguardar o direito a vida em casos extremo@m caso da transfusdo de sangue ser
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anico recurso para salvar a vida da Testemunha&ae,Jvisto que exaurido todos 0s meios
alternativos de preservacao da vida do individg84, ¢0005.

Diante do exposto, até o0 momensob a otica do direito a vida foram consideradas
duas possibilidades de hermenéutica diante doitmd# direitos fundamentais existentes: a)
a prevaléncia do direito a vida como absoluto; mtarvencdo na autonomia do individuo
somente em caso de risco de morte, no qual outedssnalternativos ndo possam mais ser
utilizados, nestes casos, ha o império do direitiol@a em detrimento a liberdade de escolha do
sujeito.

A seqguir sera observado a liberdade religiosa camo direito fundamental,
especialmente trazendo a tona a possibilidade pyafmonderancia da liberdade religiosa na
escolha do individuo da forma como pretende viio, €, de acordo com suas concepc¢oes

ideoldgicas — diretamente ligado com a dignidadpedsoa humana.

3.2. A Liberdade Religiosa

Inicialmente ressalta-se que a liberdade religiosarolario ao Estado Democratico
de Direito, reconhecido pela sua posicao laicidedta se torna importante sobre dois aspectos:
assegura o Estado de influéncias indevidas de gma#oldgico, bem como protege a propria
existéncia das religides, impedido a intervencéistado no seu desenvolvimento. Considera-
se “um Estado rigorosamente democratico [...] a&geé se coloca em posicao de neutralidade
em relacdo as religides e no qual o poder pubBmencontra seu fundamento de validade e
legitimidade das concepcdes sagradSTERNICK, 2016)

A liberdade de crenga pode ser vista em razaowasgecto individual e coletivo.

O primeiro consiste na possibilidade de o suj@i@imente escolher e professar sem qualquer
interferéncia publica ou privada a sua fé, ou sdjegito individual a liberdade religiosa esta

presa a prerrogativa conferida a pessoa de aargalit@do] na existéncia de uma divindade e

8 Neste norte é a jurisprudéncia do Tribunal deghusib Rio Grande do Sul (RIO GRANDE DO SUL, 1995)}
SE IMINENTE O PERIGO DE VIDA, E DIREITO E DEVER D®IEDICO EMPREGAR TODOS 0S
TRATAMENTOS, INCLUSIVE CIRURGICOS, PARA SALVAR O PBIENTE, MESMO CONTRA A
VONTADE DESTE, E DE SEUS FAMILIARES E DE QUEM QUERUE SEJA, AINDA QUE A OPOSICAO
SEJA DITADA POR MOTIVOS RELIGIOSOS.
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professar a fé respectivaSILVA NETO, 2008, p.28). De acordo com Bodo Pieroth (2012, p.
446):
O particular tem de poder orientar a sua condutéatlpelo seu credo.
Juntamente com a religido e com a ideologia, coaredo e igualmente
também com a consciéncia de uma pessoa, estaigeotegua identidade,
ndo devendo a pessoa ser lancada no conflito enireperativos do Estado

e 0s imperativos do seu credo e também da suaiéoais; e eventualmente
sucumbir nesse conflito.

A segunda dimensdao deste direito, isto é a liberdatere-se a possibilidade de
associar-se com os demais individuos da coletieigadim de propagar a sua crencga, visa,
portanto, proteger as atividades religiosas quefor@mn abarcadas pela liberdade individual.
No entanto, deve-se ressalvar que esta garantizméofito de permitir toda e qualquer pratica
das confissdes religiosas, “funcionando como unudmsrotetor contra a fiscalizacdo e
intervencao do Estado, atras do qual tudo podeeséizado, ndo importando se direitos sao
violados. Ela visa proteger, sim, [...] mas tamhémde limites as condutas das religides”.
(STERNICK, 2006, p.63).

Em razéo do corte epistemoldgico a que se progiiesente artigo, necessario se faz
reter atencao para o direito a liberdade religomsao garantia individual, de modo a explanar
seu grau de autoridade quando em conflito comaitdia vida. Sabe-se que o Estado néo pode
intervir na autonomia do individuo de viver suappi@ vida, ou mesmo dispor do seu préprio
corpo, se contrario ao que ele acredita, baseanda-dignidade da pessoa humana.

De acordo com Ingo Wolfgang Sarlet (2005, p.32)gnidade humana se trata da
delimitacdo da atuacao dos poderes estatais ectlade como um todo, representado cada
ser humano em sua unicidade ou mesmo o conjuntesdesua totalidade. Tal direito ndo se
restringe somente em sua dimensao defensiva, maseta € um dever prestacional de
dignidadeNo que tange aos limites, implica que “a pessoapoéie ser reduzida a condi¢ao
de mero objeto da agdo propria e de terceirostanaisém o fato de a dignidade gerar direitos
fundamentais (negativos) contra atos que a violam exponham a graves ameacas”. Com
relacdo ao dever de prestacéo “decorrem deveresetos [...] de tutela por parte dos érgéos
estatais, no sentido de proteger a dignidade desiabssegurando-lhe também por meio de

medidas positivas (prestacdes) o devido respgtormocao”.
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Os juristas que seguem essa corrente, entre elgs Ribeiro Bastos (2000) e Jayme
W. Neto (2007) baseiam seus entendimentos no &tjgd, VII, VIlI, da Constituicdo Federal
e na Convencao Interamericana dos Direitos Hum@aato de San José da Costa Rica), artigo
11,itens1e?2
O Estado, ao realizar a transfusdo de sangue etnrdesnidade com a vontade do
sujeito, pratica irreversivel, violenta a vida pida e a intimidade. Na realidade, “mascara-se
[...] aintervencao indevida, com o0 manto da atidielterapéutica benéfica ao cidadao atingido
pela decisdo” (BASTOS, 2000, p.19). Da mesma fogua se utilizam do “recurso
argumentativo aos ‘motivos humanitarios’ da pratigendo na realidade mutila-se a liberdade
individual de cada ser, sob multiplos aspectosASBOS, 2000, p.19). Segundo Celso Ribeiro
Bastos (2000, p.19),
(...) a Lei Suprema dita um requisito para quetaxisrestricdo a liberdade. Esta
restricdo consiste na necessidade de lei, com dicpémplicito que a restricdo a
liberdade pode existir. E dizer, as leis dotadasadéter genérico e abstrato definem

diversas situagfes, deixando uma margem de liberadadmelhor, um espaco para
fazer ou ndo fazer alguma coisa.

Diante do exposto, entende-se que o argumentoedalpncia da liberdade religiosa
como excludente do crime culturalmente motivado tarbes suficientes para defender seu
ponto de vista. No entanto, a selecdo de uma dessamtes para pacificar a situagdo no
ordenamento juridico patrio se faz necessaria. 3eveeiterar, por fim, que ndo ha na
legislacdo brasileira, direito ou garantia absolutéediante juizo abstrato sempre um direito

ird prevalecer em detrimento de outro.

3.3. Adequando o conflito de direitos fundamentaiao caso dos Testemunhas de Jeova

Inegavel, portanto a existéncia de trés entendioseijuais sejang) a vida € direito
absoluto, devendo ser realizada a transfusdo dgusandependentemente da vontade do
pacientep) o procedimento sé deve ser realizado de forma atstiga em caso de iminente

perigo de vidag) a liberdade individual prevalece, principalmenteque tange a liberdade

9 Artigo 11 - Protecdo da honra e da dignidade. ddaTpessoa tem direito ao respeito da sua honm e a
reconhecimento de sua dignidade.2. Ninguém podelgeto de ingeréncias arbitrarias ou abusivaseanvila
privada, em sua familia, em seu domicilio ou em @raespondéncia, nem de ofensas ilegais a sua lwanr
reputacao.
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religiosa e, sendo assim, ndo se pode realizaggeraintervencédo sem o consentimento do
paciente ou de seus tutores/responsaveis.

Apos a solidificacdo pelo STF de que nenhum difeitmamental € absoluto, isto é,
prevalece em relacdo a qualquer outro em andlistrasdy além dos casos em que a
jurisprudéncia e a propria legislacdo, ao longdesiopo, suprimiu o direito a vida por outras
garantias consideradas mais relevantes ao castifespe raro encontrar algum estudioso que
defenda a vida como direito ndo condicionado aqyéal outro, de caracteristica suprema,
intangivel. Portanto, a primeira corrente € poudxada atualmente.

Por outro lado, majoritariamente, como por exemRlmgério Greco e Cezar Roberto
Bitencourt®, entendem que o principio da inviolabilidade déa\ée sobrepde, mediante juizo
entre as garantias contrapostas. Sendo assimegédieyprofissional utilizar de todos os meios
adequados para preservar a vida do paciente, resquim os meios alternativos até que se
verifique o iminente perigo de vida, sob pena dgpoader criminalmente pelo resultado.

Por fim, o entendimento minoritario consiste naitlide da intervencao de terceiros,
in casy do médico, no momento da disposicdo da vida depseiente. Quando alguém
disponibiliza a terceiros o direito de viver, reoi@a propria vida.KAUFMANN, 2007). Neste
diapaséao, entende-se que o paciente nao estarceede o direito de morrer, mas de escolher
qual tratamento serd submetido. Ainda, a correntenitaria fundamenta suas ideias na
inexisténcia de lei que traga a obrigacéo de vivegrdenamento juridico patrio.

4. O dever legal do médico no ordenamento juridicpatrio

O artigol146, paragrafo terceiro, inciso um, do @odPenal, traz uma norma néo
incriminadora, que permite “a intervencdo médicacourgica, sem 0 consentimento do
paciente ou de seu representante legal, se jast#ipor iminente perigo de vida”.

Para pacificar a discuss&o, o Cadigo de Etica MEB&RASIL, Conselho Federal de
Medicina, 2009) propde que, no caso de recusa@egaebimento de transfusdo sanguinea,
primeiramente, deve-se observar a necessidademista manutencdo da vida da pessoa. Se

100 mesmo pode ocorrer com as “Testemunhas de JemgEecialmente nas transfusées de sangue, qugdivee
decorre de motivos religiosos. A transfusdo detesuda pelo médico, quando ndo houver outra formsadar o
paciente, estd, igualmente, amparada pelo dispostot. 146, § 3°, do CP. Eventual violagédo dardibde de
consciéncia ou da liberdade religiosa cede antéem juridico superior que € a vida, na inevitidedédgédo de
proporcionalidade entre os bens juridicos tutefadBsTENCOURT, 2012, p. 343-344).
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caso for absolutamente necessario para a sua sdreia, o procedimento deve ser realizado
mesmo mediante a recusa, nos termos da ResolW&d80 do Conselho Federal de Medicina
(BRASIL, 1980). No entanto, se o ato for somentkait conveniente, a vontade da pessoa
deve ser preservada e respeitada, nao realizavdosfusao. Isto porque, segundo o art. 32,
“f”, do Cddigo de Etica Médica, é vedado ao médigercer autoridade de maneira a limitar o
direito do paciente a resolver sobre sua pesssawbem-estar.

Portanto, o ordenamento juridico brasileiro permgiie clinico realize a intervencao
médica ou cirdrgica, sem consentimento do pacanteu representante legal, quando existir
iminente perigo de vida, representado pela perdzbélea 30% do volume sanguineo, face ao
risco de choque hipovolémico. Neste, devido a psatgyuinea, o coracgdo fica incapaz de
fornecer sangue para o corpo. (LEIRIA, 2009)

Sendo assim, a conduta € excluida do ambito deegdiot da norma penal
incriminadora expressa no tipo de injusto do cangfimento ilegal e, posteriormente, de forma
mais especifica para a transfusao de sangue, negiidada pelo Conselho Federal de Medicina
1.021/80.

Ainda, ressaltando que os artigos 46 e 56 do CddigBtica Médica determinam a
obrigacdo do médico de intervir em caso de imingetégo de vida, da mesma forma, o
ordenamento juridico tipifica a conduta deédico ndo tome as providéncias cabiveis,
respondendo, por exemplo, em caso de resultade npetos art. 121 c/c art. 13, paragrafo
segundo, “a”, do Codigo Penal. Por fim, € de sesi@r que, caso da omissdo do médico nao

sobrevier nenhum resultado, ndo ha responsabibzag@&rdem penal.

5. A responsabilidade dos pais ou tutores

Visto que o entendimento doutrinério e jurisprudaneom relacao a responsabilidade
penal dos médicos é mais pacifico, busca-se, nesteento, discutir aesponsabilidade dos
pais, pelo resultado, em caso de negativa para guecedimento seja realizado.

Quando o médico recomenda a transfusédo de sangueram Testemunha de Jeova
Cujos pais ou responsaveis legais rejeitam essarteato, o que diz o Direito? Como ja visto,
0 médico deve executar obrigatoriamente o procattimainda mais sendo menor impubere,

isto €, menor de 18 anos. Neste norte segue odémiemto doutrinério:
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Assim, a recusa do representante legal ndo podecsmiderada valida, para a
finalidade de se impedir o tratamento médico cooweal. A liberdade de crenca,

para prevalecer no caso, deve ser absolutamemjeiveea e livre. A crenga, ainda

gue possa ser manifestada publicamente, é intgueesenalissima a propria pessoa;
a decisdo de ndo se submeter a tratamento médie@ogle salvar-lhe a vida terrena
em nome de uma vida divina também. Mesmo se haaveprovacao de que é adepto
de determinada religido (por exemplo: Testemunteadedva) ndo significa que o

paciente debilitado aprove todos os seus dogmamdamentos. Um catdlico, ainda
que fervoroso praticante, pode se utilizar de m@ahticoncepcionais. Da mesma
forma, um adepto das Testemunhas de Jeova podsstagalisposto a correr risco de
vida por sua religido. (TERAOKA, 2010, p. 163-165)

E os pais? Terdo responsabilidade por negar quecegimento seja realizado no
menor ou tutelado, se esta negativa for realmeteégante para que advenha o resultado? Isto
foi o que aconteceu no caso Juliana Bonfim, em 1§98 sera explanado no item 6.

Ha quem entenda ser totalmente legitima a recusgodis, inclusive retirando a
autoridade do médico para realizar o procedimeramda, imputando a ele e ao hospital onde
ocorreu a internagao, responsabilidade:

Sabe-se que o patrio poder inclui a tomada de d@Eigue envolvem toda a vida dos
filhos menores sob sua tutela. Nao se pode nega, @ tomada de decisdes pelos
pais, desde que os filhos sejam atingidos pelpawdade juridica de decidirem por
si mesmos. A decisdo sobre nao submeter-se a dedeiortratamento médico, como
visto, é perfeitamente legitima e, assim, inclyiesano qualquer outra, no ambito da
decisdo dos pais quando tratar-se de filho menadadiz. Por fim, cabe a andlise da
responsabilidade do médico ou do hospital que stdmempulsoriamente a
tratamento médico o paciente que o recusou sobgagio de liberdade de crencga.
(BASTOS, 2001, p.504-505)

Em posicionamento contrario, inclusive de carat@onitario, Rogério Greco (2015,
p.209 — 210), entende que o0s pais ndo possuemidagagara consentir, tendo em vista que
sado considerados garantidores, conforme art. X¥3gmo segundo, do CP. Sendo assim, &

dever deles levar a efeito tudo o que esteja aalsance a fim de evitar resultado lesivo:

Agora, o que fazer com os pais que nédo autorizastassaria transfusdo de sangue
[...] entendemos que, nesse caso, deverdo osgspismder pelo delito de homicidio,
uma vez que gozam do status de garantidores, riiEmgo erigir em seu beneficio a
dirimente relativa a inexigibilidade de condita alisa. [...] Se permitissemos esse
raciocinio, outras seitas [religifes] que apregeagrificios de seres humanos, até
mesmo mediante sua vontade expressa nesse seatii®Em agiriam acobertadas
por essa excludente de culpabilidade.
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Ressalta-se que se houvesse a possibilidade detipeume as religides, mediante
liberdade de consciéncia religiosa, viessem a apregutros tipos de sacrificio humanos, o

direito estaria preparado para suprimir o direitoda em detrimento a liberdade religiosa?

6. O caso de Juliana Bonfim da Silva

De acordo com Recurso em Sentido, impetrado nasfialbde Justica de Sao Paulo
(SAO PAULO, 1993), em julho de 1993, dois dias agrtisar no hospital, Juliana veio a falecer
por assistolia ventricular, crise vasculo-oclugvanemia falsifome. Durante os dias em que a
vitima permaneceu no hospital, os pais foram aderida inexisténcia de outro método para
salva-la sendo a transfuséo de sangue. No entaesmo sabendo de tais circunstancias, Heélio
Vitoria da Silva e Idelir Bonfim de Souza, “prefam ver a filha morta a deixa-la receber a
transfusao”.

Ainda responde por crime omissivo impréprio, Josgusto Faleiros Diniz, médico,
amigo da familia e igualmente crédulo da religidst€émunha de Jeova. No decorrer dos fatos,
como consta no acordao, o pai da vitima estaveosama/encido por parte da equipe médica
do Hospital Sdo José. No entanto, com a chegadafeiado médico, além de influenciar o
Hélio e Idelir a mudar de ideia, ele ameacou osaiemédicos presentes de serem processados
caso realizassem os procedimentos necessarios a&enécia dos pais.

O Desembargador Relator fez 0s seguintes questamtas para iniciar a sua
fundamentacdo: “a recusa dos apelantes em congentirno caso de José Augusto, a
participacdo indireta, mas segundo a denudnciasigachessa recusa) influiu no resultado,
mesmo ndo impedindo o tratamento? E dizer: antewsa, o tratamento, mesmo podendo ser
realizado, pode ter sido retardado o suficienta,@artes que os medicos se decidissem a fazé-
lo tenha se tornado, quando menos concausa, da deviitima?”.

Reitera as palavras do Procurador de Justica, enilggador, para fundamentar sua
resposta. Para estes, a conduta dos sujeitos aBpossentaram indiscutivel condicdo ao
advento da morte da vitima. Portanto, a recusatitain&to relevante que poderia, sim, ter
mudado a realidade dos acontecimentos e, desta faorroboram com a existéncia de dolo

eventual.
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Nesse diapaséao, ressaltando a competéncia comstaliassegurada ao Tribunal do
Juri, articula o Desembargador, “tratando-se, ceatrata, de questdes faticas de que existem
indicios bastantes de autoria, ndo resta senaardesolucao a cargo do corpo de jurados.”

Sendo assim, entenderam o Juiz de Primeira Instérus Desembargadores do TJSP,
que deveria ser deixada para o Jari Popular adabdolou condenacgdo dos sujeitos ativos,
respondendo assim, os pais pelo art. &é2fut,combinado com o art. 61, Il, e, e 0 médico pelo
art. 121, caput ambos do Codigo Penal.

Por meio doHabeas Corpus® 268.459, a decisdo esta sob responsabilidade do
Superior Tribunal de Justica (STJ), neste momem, dois votos a favor da absolvicdo dos
pais da vitima e pela condenacdo somente do médico.

O segundo voto foi dado em Agosto de 2014 e reparca midia brasileira gerando
novamente a discussado se o principio da liberdaligiosa se sobrepde ao principio da
inviolabilidade a vida. E ainda, se € possivel tafaa culpabilidade dos pais com base na
responsabilidade estabelecida pela lei ao médico.

7. O entendimento jurisprudencial internacional aceca do tema: Caso A.Cvesus
Manitoba julgado pela Suprema Corte do Canada

No ano de 2009, no caso AxrsusManitoba, a Suprema Corte do Canada
(CANADA, 2009) ordenou que fosse realizada a tras@d de sangue em uma adolescente,
Testemunha de Jeova, mesmo contrariando suas sreNgacaso, discutia-se liberdade
religiosa em contraposicao ao direito a vida, esanente por se tratar de pessoa com 14 anos
e 10 meses.

Isso porque, no referido pais, a legislacdo denadaircomo Manitoba, autoriza o
procedimento em criancas menores de 16 anos, mesma@ consentimento da mesma e de
seus responsaveis, tendo em vista 0 melhor ineedestas e também considerando que nestas
idades néo é possivel ter consciéncia da naturéaa eonsequéncias do tratamento.

No caso, a crianca ja tinha passado por atendimepgicoldgicos, e todos
demonstraram que a mesma estava ciente em narardali tratamento, isto €, demonstrada
estava a sua capacidade. Visto isso, o diretorGlaldand Family Services”, resignado e
entendendo que a menor necessitava de protec&oirguoo Poder Judiciario canadense. Em
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contrapartida, os pais e a menor requeriam a ititacisnalidade de tal lei, com respaldo na
liberdade;

Ocorre que o juiz poderia decidir realizar a inéeigdo independentemente de
comprovacao de consciéncia da menor acerca dasquaxias de sua negativa. Portanto, em
maioria, a Suprema Corte entendeu pelo dever tliearea procedimento.

Interpreted in a way that sufficiently respects bisher maturity in a particular
medical decision-making context.” [para. 3] Ackneddiing that “maturity” is
difficult to measure, the majority held that a fatisessment of maturity is required in
determining the child’s best interests. Accordingtie majority opinion, “[iJt is a
sliding scale of scrutiny, with the adolescent'ssws becoming increasingly
determinative depending on his or her ability teereise mature, independent
judgment. The more serious the nature of the dmtisaind the more severe its

potential impact on the life or health of the chifde greater the degree of scrutiny
that will be required. (LEDDY, 2009)

No Canad4, diferentemente do Brasil, ap6s 16 amusssivel que seja recusado o
procedimento da transfusdo de sangue, sendo oomdaligado a acatar a decisédo do paciente,

sem sofrer quaisquer sancdes juridicas.

8. Consideracdes finais

Observou-se que o direito a vida é tido como amgaraonstitucional de maior
peso abstrato, ocupando posicao preferencial quamdoontraposicdo a liberdade religiosa,
visto que associa-se com a existéncia de todostossalireitos fundamentais, além da prépria
esséncia de uma sociedade — o ser humano. Daplardlismo juridico existente, considera-
se que questdes ideoldgicas ndo podem prevalecedegmento a vida, ainda mais se este
bem juridico for de um sujeito considerado incaparelativamente capaz.

A discussao pautada em aspectos multiculturaisdesrar que, diante de iminente
perigo de vida, deve-se realizar a transfusaomguseem pessoa Testemunha de Jeova. Apesar
de sua posicéo religiosa, prevalece a titularidiméireito a vida— universal, indisponivel e
inato a todos os seres humanos.

Assim, apesar da coexisténcia destas normas jasidioculturias/religiosas, ndo se
pode utilizar acultural defensecom o lastro no direito a liberdade religiosg., a fim de

justificar um delito culturalmente motivado. Seiasfosse, possibilitar-se-ia esta violagéo a
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todas as demais crencas, como é o caso do homaddmriancas indigenas em razdo de
deficiéncia fisica ou mental, ou mesmojded realizada pelo Estado Islamiea

A responsabilidade penal do médico pela omisséax&tiva e indiscutivel, tendo
respaldo tanto na legislacdo quanto na jurisprudénasileira. Quanto aos pais, inseridos na
sociedade e conhecedores da legislagdo patriamdsefrer sancédo penal igualmente, pois
ninguém é titular da vida de outrem e, sendo aut@n@levante para o resultado lesédo corporal

ou morte, devem responder na medida se suas didpdes.
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