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RESENHA DO LIVRO GLOBALIZACAO, DEMOCRACIA E TERRORISMQDE ERIC
HOBSBAWN!

Pedro Silva Mingotti?

Eric Hobsbawm, autor do livro analisado na presesgenha, nasceu em Alexandria,
no Egito, em 1917 e morreu em Londres, em 2012ufohistoriador de orientagcdo marxista
que trabalhava nas areas da historia e analiseljgog contemporanea, revolucao industrial,
movimentos sociais pré industriais e metodologibte@e doutorado pela Universidade de
Cambridge e foi professor de histéria na Univerdédde Londres. Também produziu trabalhos
sobre o contexto de construcéo dos Estados-nagémro politico e econémico mundial. Foi
membro do Partido Comunista Britanico.

Escreveu, dentre outras obras, Era dos Extremoa,amdlise da historia do século
XX, sendo amplamente elogiada. Hobsbawm é considaren dos maiores historiadores do
século XX.

O livro é estruturado em 10 capitulos, todos tesaino base conferéncias e palestras
ministradas por Hobsbawm ao longo de 6 anos, 8606 a 2006. O cerne das discussdes gira,
guase sempre e de alguma forma, em torno do sistéenaacional de poder do novo século,
sobretudo a partir de 2001 no governo de GeorgBush, marcado pela tentativa dos Estados
Unidos em consolidar uma hegemonia unilateral solneindo.

No prefacio do livro o autor apresenta aos leitaeprincipais focos desta coletanea
de ensaios.

Hobsbawm foca em cinco questdes principais acomdecem um mundo com dois
desenvolvimentos que se interligam. As cinco qusstéatadas sédo: 1) guerra e paz no século
XXI, 2) o passado e o futuro dos impérios globd)ss natureza cambiante do nacionalismo, 4)
o futuro da democracia liberal e 5) a questdo @déncia politica e do terror. Os dois
desenvolvimentos tratados pelo autor sdo 1) o avdagecnologia marcando o aumento da

capacidade humana em modificar o planeta, e 2aocavda globalizacao.

1 HOBSBAWM, Eric. Globalizagdo, democracia e tesom. 82 ed. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2827,

p.
2 Graduando em Direito pela Universidade Federahianse, no quinto periodo.
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Sobre esta Ultima, o autor tece breves comentaring, vez que nao é o foco dos
ensaios. Indica que no ambito politico, a globghpando teve um reflexo significativo.
Observa, contudo, trés questdes importantes. Agmantdelas é que os mercados livres que
acompanham a globalizacdo acentuaram as desigaaldsmbndmicas dentro e fora dos
Estados. Indica, em segundo lugar, que a globalwateta mais diretamente aqueles que com
ela mais se prejudicam, como a grande massa delendlora em paises em desenvolvimento,
passiveis de sofrerem os efeitos negativos do ggoc&m terceiro lugar, a globalizacdo afeta
mais acentuadamente a cultura e politica em génaistata-se isso através de fatos como a
imigracao para paises desenvolvidos, que pode geraresisténcia politica que desacelerara
0 processo de globalizacdo dos mercados livrepndasmas décadas.

O autor prossegue indicando o que sera tratadenmsbente em sua obra, com temas
como guerra e hegemonia, impérios e imperialismagiomalismo, violéncia publica e
terrorismo. Tece, também, criticas a democracia, ga opinido do autor, é utilizada em
discursos vazios. Hobsbawm comenta lucidamentes@eite desta questdo, sem perder, no
entanto, 0 compromisso com um governo para 0 povo.

Formas de imperialismo, como intervencfes armaa@seservar direitos humanos
e a democracia, séo criticadas pelo autor, crégta que recai sobretudo contra os Estados
Unidos. S&o, na verdade, seletivas e néo elimin&macdes intoleraveis no mundo. As
intervencdes em outros paises pautam-se na predessgie somente uma forca externa
lograria éxito em promover mudancas no cenariatipolinterno. Como indica o autor, tal
premissa ndo é verdadeira. A menos que haja umriceimerno que propicie seu
florescimento, instituicdes e ideologias ndo serdiem através de uma subita imposicao a
forca.

No primeiro capitulo, intituladdsuerra e paz no século XX autor da inicio a
discussdo apresentando um panorama geral sobrecubo spassado e seus conflitos
internacionais, marcando eras temporalmente deliag. A primeira, “era da guerra mundial”,
durante os anos de 1914 a 1945, seguido pela “aracomfrontacdo entre as duas
superpoténcias” no periodo de 1945 a 1989, e fieratena “era posterior ao fim do sistema
classico de poder internacional”’, de 1989 em diante

Muitas foram as transformacdes em relacdo as gudesde o século passado, como
0s atuais conceitos nebulosos de combatentes @n@matentes; deslocamento do prejuizo da

1 ——
WWW.CULTURASJURIDICAS.UFF.BR NITEROI, 24 DE MARGO DE 2016.



202 RCJ —Revista Culturas Juridica®/ol. 2, Nium. 4, 2015.

guerra, pois nas guerras mundiais do século passbo eram democratizados entre
combatentes e civis e agora é muito mais acentsabce os civis; com o advento da
globalizacéo, o impacto da guerra é amplificadagypialmente devido a necessidade de um
fluxo constante de comunicacéo; e também a confeiséiie os conceitos de guerra e paz, que
hoje se confundem e séo pouco delimitados na pratic

S&o as herancas do século XX, o século das guerradiais. A nebulosidade nos
conceitos se acentua nos anos recentes, em queehprego do termo guerra de modo
inadequado, como em “guerra as drogas”. Isso cdefontros dois conceitos, uma confusao
muito atual. Se trata da distincdo entre forcasade®s e a policia. Aquelas sao forcas que se
voltam contra for¢as equivalentes com o intuitaldeota-las. Policia, por sua vez, designa o
aparato repressor do Estado para fazer com quardemamento juridico seja cumprido pelos
cidadaos. Ou seja, atua com os cidadaos dentrmdestado- Nacgao.

No plano internacional, ndo ha uma autoridadewefgt@ra controlar disputas armadas.
Os Estados continuam a ser os unicos com poderigaearando instituicdes internacionais.
N&o obstante, houve um declinio no poder do Edeuitorial, assim como o declinio de sua
legitimidade. Enquanto isso, um fortalecimento easdades privadas aconteceu, tendo em
MAOS 0S equipamentos necessarios a guerra e os paeiofinancia-la.

O autor finaliza indicando que a perspectiva deséoulo de paz é remota. O fim da
URSS possibilitou uma maior frequéncia de confléastervencdes armadas dentro de outros
paises. Sobre este ponto, ressalta que as intéegergmadas em outros paises tem sido
insatisfatorias. Na pratica, o equilibrio acontacss houver estabilidade interna e capacidade
de evitar conflitos. Portanto, o cenario atual dtitateral e o equilibrio deve ser pautado na
concordancia entre os Estados soberanos.

No capitulo segundo, intituladBuerra, paz e hegemonia no inicio do século, XXl
Hobsbawm trata, a partir de uma perspectiva hegtpds questdes de guerra, paz e hegemonia
no comeco do século XX, dando, nas paginas injciaima introducdo acerca das
transformacdes pelas quais 0 mundo passa. Abotdanaformacoes na velocidade das formas
de comunicacdo, a urbanizacdo, a ascensdo dasitiguis, o atual predominio da
comunicacao escrita em detrimento da oral, e d attim¢do das mulheres. Em seguida,

Hobsbawm trata de tais questfes mais profundamente.
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Em relagédo a comunicacao, indica que esta abédmpo e a distancia. A diminuicado
de paises agricolas leva, por consequéncia, aocmamg de hipercidades, que implica na
suburbanizacao de areas periféricas ao centramaligiconcentracao populacional nas cidades.

Hobsbawm também trata, de forma breve, acerca daseguéncias de uma
alfabetizacdo generalizada e da emancipacdo ddserasl O desenvolvimento escolar se
relaciona com a emancipacéo das mulheres, umauedssp ocorreu mais acentuadamente em
paises em gue estas alcancaram um nivel educaociaial

Depois deste panorama geral das transformacdesindoatual, o autor se volta para
os fatores que mais influenciam a guerra, paz erhegia no comec¢o do século XXI.

Atualmente ndo ha monarquias tradicionais, masrgogecom legitimidade baseada
na ideia de representacédo populacional. Contugoder do Estado, desde a década de 1970,
decaiu, havendo uma queda na capacidade dos gedamxercerem um poder real sobre seus
territérios. Isso se estende, inclusive, a aceitagiobrigacdes por parte dos cidaddos em face
do Estado. O contexto global em que isso ocornesy@vez, € marcado por uma globalizacao
acentuada, que gera “crescimentos desequilibradssimétricos”.

Hobsbawm se volta, agora, com maior forca, pamnsopespecifico da guerra, da paz
e de uma ordem internacional no século XXI.

Ha, atualmente, predominancia de um conflito idezom grande impacto sobre a
populacao civil, intensificado por intervencfesasgeiras. Porém, ainda que as guerras entre
paises do século XX esteja em declinio, ainda higgde um conflito de propor¢cdes como os
do passado. Quanto ao terrorismo, algo atualmenteoga no cenario internacional, indica
gue nao se deve haver uma guerra contra o ter@risias somente aos seus atores politicos
que dele se valem. Do contrério, o discurso semeduapenas em uma justificacdo para
politicas imperiais, sobretudo dos EUA no governgiB

Quanto a ordem internacional, o autor indica quée,na realidade, uma desordem
mundial. A perspectiva de uma ordem global é difécla por duas grandes razdes: a primeira
€ que o grau de instabilidade aumentou em decaardaglobalizagdo e seus mercados livres.
Em segundo lugar, ndo ha mais um sistema plurardedes poténcias, em que nenhum
prevaleceria de maneira absoluta. Isso acabou domaa URSS.

Da-se inicio, assim, a concluséo da conferénatanido do abandono por parte dos
EUA de uma hegemonia mundial baseada n&o na fafifarrtafinal, EUA e URSS temiam
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um suicidio nuclear), mas por sua riqueza e ecamfortie e desenvolvida. Ndo apenas isso, a
sociedade de consumo dos EUA era vista com bows @ibr elites locais, como na América
Latina, gerando aliancas, e uma forte propagacadetéogia estadunidense.

Tal hegemonia baseada na “coalizédo consensualluden ao que o autor denomina
“politica megalomaniaca” dos EUA, a partir do OnleeSetembro, se isolando do resto do
mundo e fortalecendo seu poder militar. Contudeed®ver cautela para que o terrorismo e
os direitos humanos néo funcionem como meios dénegdo do imperialismo dos EUA, e
nao ha razao para que um evento como o Onze del8etgere consequéncias profundas na
politica estadunidense. Enquanto isso, Hobsbawrtaalse paises para que isolem praticas dos
EUA para que, assim, exercam uma politica inteamatimais Itcida.

No terceiro capitulo, denomina@or que a hegemonia dos Estados Unidos difere da
do Império Britanico Hobsbawm discute as particularidades do impéiidrbco e do atual
império americano, além de tragar os quatro de$ementos responsaveis pelas tentativas de
reviver o modelo de império mundial.

Como primeiro desenvolvimento, o autor indica abglzacdo e seu capitalismo
marcado por mercados livres e acentuacéo das dé&tagies sociais. Em segundo lugar esta a
falta de um sistema internacional de poder comocema a URSS, que gerava um certo
equilibrio estavel mundial. A crescente incapaciddols Estados em administrar seus proprios
territorios é o terceiro fator que leva a uma rée¢entativa de impor um império mundial. I1sso
é ilustrado por grupos armados como o IRA e o Edgexistindo com o poder do Estado.
Como quarto e ultimo fator, indica-se um regresstraljédias humanas, como genocidios. Ha
uma histeria mundial sobre temas como pandemiassasttes ecoldgicos, produzindo um
medo crescente.

Quanto as particularidades e semelhancas dos wspéritanico e americano,
Hobsbawm inicia conceituandRax Britannica que se refere a um periodo do século XIX, em
qgue, sob a hegemonia do império britanico, asswmiuma paz mundial comandada pelos
britAnicos, o que, na verdade, ndo ocorreu, haveondoente uma paz dentro do império.
Quanto as semelhancas, os dois impérios tambérarémgréxito no dominio da economia
industrial global, algo unico que surgiu desteséngs. Além disso, ha de se ressaltar que a
influencia cultural que ambos exerceram foi integézbalizando a lingua inglesa. Dito isto, 0
autor se volta as diferengas entre eles.
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Em primeiro lugar, aponta-se que a Gra-Bretanhaypasima forma de império, fora
de seu territério, diferente da dos Estados Uniths®. deriva do fato que os Estados Unidos
possuem uma caracteristica protecionista e dddont@ento do mercado interno. Fora de sua
base territorial, os EUA possuem um sistema dedBstaatélites, diferente de uma pratica
colonial.

Em segundo lugar, os EUA, no caso de empregar uss@mimperial, a fariam com
base em uma propagacéao de sua ideologia, consilbesana melhor. A Gra- Bretanha, apesar
de também assim considerar, ndo empregaram unaditande converter povos ao modo de
viver dos britanicos.

Como terceiro fator, aponta-se o fato de que addme se harmonizava com uma
autoridade estatal soberana, ao passo que, nos&lib&ydade é contraria ao governo central,
ja limitado pela separacdo de poderes. O autoaapdnta outra diferenca, que é a idade. A
construcéo da identidade nacional dos EUA ndodwi base no seu passado com os indios ou
com o colonizador, mas sob a ideologia revoluciende republica.

Ha de se ressaltar outra diferenca. A economiarticé era ligada com a do resto do
mundo, construindo um mercado mundial de produtimsgpios. Por outro lado, a economia
americana nao estava vinculada dessa maneira @omigormundial. Havia um forte
protecionismo e dependéncia com o mercado interno.

Dando fecho ao capitulo, o autor indaga se, nd ptoaesso de declinio da posi¢éo
global norte americana (sobretudo na economidlU#s serdo como o Império Britanico, que,
com consciéncia de seu declinio, manteve seu pedenémico mas ficou a margem
politicamente, ou se os EUA fardo uma tentativandater a hegemonia com base na forgca
politico-militar. Exceto pela consciéncia das préptimitacdes do império britanico, algo que
nao ocorre com os EUA, as razdes supracitadascarplporque os Estados Unidos ndo devem
se espelhar no Império Britanico para modelo dessogcia mundial.

Com isso, inicia-se 0 quarto capitulo, intitulglabre o fim dos impéripsesgatando
muito do que ja foi discutido pelo autor. Com base uma palestra, Hobsbawm inicia o
capitulo abordando a transformacdo que significétnmode muitos impérios, com o fim da
Primeira e Segunda Guerra Mundial e o fim da URSS.

A atual era é de desordem global e de um Estadpazce enfraquecido. O autor, ao
indicar que os impérios se consolidam através dz fmilitar e perduram através da alianca
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com os interesses locais e trabalhando a legitoeida poder, além de explorar a desunido dos
adversarios, mostra ndo ser possivel a restaudacéima era dos impérios, ja que ndo mais &
necessaria a “ocidentalizacdo” da tecnologia, o exelui um pacto com elites locais
interessadas, e também o fato de que a globalizatginacionalizou a modernizagéo, havendo
capital humano ao redor do globo. Finaliza, de foohara, dizendo que no futuro mundial, a
organizacdo do mundo nado se dara através de undg @rgério, mas por algum outro meio
nao especificado.

No quinto capitulo, intituladés nac¢des e o nacionalismo no novo s€colautor
debate acerca das mudancgas do novo século e ssbrgimento da atual era de instabilidade
internacional, datada de 1989 com a queda da UBddética. Desde entdo, ampliou-se o
numero de Estados soberanos reconhecidos e o aideepoder internacional ndo mais existiu.
Neste contexto, 0 monopdlio da forca armada n&oreats com o Estado, uma vez que o fim
da Guerra Fria proporcionou ao mundo uma grandetgiagle de armas que podem ser
facilmente adquiridas. Este € o primeiro elemenie gfeta o problema das nac¢bes e do
nacionalismo.

O segundo elemento € a aceleracdo da globalizag@oacentua a migracdo de
populacao, seja ele temporario ou duradouro. Conmrdc¢as a tecnologia de comunicacoes e
transportes, os emigrantes mantém um contato alltem sua nacionalidade de origem.
Concomitantemente, o0 numero de paises que aceitgmia dacionalidade aumentou nas
ultimas décadas. Portanto, migrar para outro @asmplica em uma escolha duradoura. Neste
contexto, questiona-se o impacto da nova mobiligesenacdes e no nacionalismo, o impacto
da nacionalidade plural na lealdade do cidaddostadB, o sentido de “cidadania” em um
mundo em que uma boa parcela de seus habitangesfest de seu territério, assim como
questiona-se qual seria 0 impacto do declinio diepestatal no controle dos eventos em seu
territorio.

O terceiro elemento que afeta as nagfes e o néisionaé a xenofobia. A identidade
cultural coletiva se vé ameagada diante de um nawiomigratorio em massa. I1sso € ilustrado
atraveés do futebol, um negocio global que compreendlobalizacdo, identidade nacional e
xenofobia.

Os clubes globais sdo emblematicos uma vez quegmspgadores recrutados em
todo o mundo. Isso incompatibilizou interesses @esgiais, politicos e econdémicos (hacionais
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e globalizados) e o sentimento popular. Esses delsg&mentos, por sua vez, tiveram um efeito
triplo. O primeiro efeito é o enfraquecimento daibels fora do eixo internacional,
especialmente aqueles paises que exportam joggdorae o Brasil). O segundo efeito é que
surgiu um conflito entre identidade nacional enteresses dos superclubes, uma vez que estes
compartilham jogadores com a sele¢céo nacionalagmécendo-a, conflitando, assim, com a
identidade nacional, ja que esta possui a carga@iema da nacdo. O terceiro efeito, por sua
vez, é o crescimento da xenofobia em um mundo ensgperclubes e sele¢cdes sao formados
por jogadores globais.

A xenofobia reflete a crise da identidade naciéorahada nos Estados nacionais. Leva
a uma valorizagao de identidades grupais autogmties em detrimento de uma identidade
nacional, diminuindo a legitimidade do Estado naaloE por essas razdes que hoje as guerras
sao travadas por exeércitos profissionais, por ekengois ndo se pode confiar mais que os
cidadaos se deixem ser recrutados. O Estado ngiontanto, esta em declinio como modelo
geral de governo popular.

No sexto capitulo se inicia o debate acerca da dexwia, intituladoAs perspectivas
da democracigabordando a questédo da democracia liberal, sebkemas e perspectivas como
modelo de Estado atual.

O atual conceito de democracia difere do conceitpnal. Refere-se hoje a republica
democratica, constitucional e representativa, quarge o império da lei além de direitos civis
e politicos, assembleias representativas, sufragieersal e eleicdes. Contudo, € possivel
existir um Estado ndo democratico com base no &stadireito, assim como as constituicdes
nao necessariamente precisam ser democraticae bdkys#ido, Eric Hobsbawm elenca, em
seguida, trés criticas.

A primeira € que a democracia liberal requer untelade politica no interior da qual
possa ser exercida, normalmente um Estado nacidnségunda observacdo faz critica a
alegada superioridade de todos os governos libdeamcraticos. Nem sempre a democracia
se encaixa no contexto politico de certa regiateréeira e ultima observacéo é que, se assim
for, se deve defender a democracia com grandelaaute

Observa-se que todos os tipos de governos atuaiséeno base o povo. Como
argumento central da palestra, Hobsbawm apontaaqglebalizacdo e o capitalismo estao
afetando esta base dos governos atuais.
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Hobsbawm indica, nesse momento, que a politica deitica liberal se assenta em
dois fatores, um de ordem tedrica e outro de oqgi@tica. O de ordem tedrica é que se presume
que a maior parte dos cidadaos apoie expressameatgme, algo duvidoso uma vez que a
legitimidade de um governo é questionavel em sadiesl com declinio gradativo de votantes.
O de ordem prética apresenta-se como trés pressjrgpiesao: 1) Os governos tem mais poder
qgue qualquer unidade operante no territorio. 2)h@sitantes aceitam a autoridade. 3) Os
governos podem proporcionar servi¢cos a populacéalguoutra forma ndo seria possivel.

Em seguida, Hobsbawm apresenta criticas as tréamg@es supracitadas: 1) Até os
Estados fortes e estaveis perderam o monopdliorga toercitiva, algo facilitado pela facil
acesso a armas. 2) O Estado esta perdendo osldoés pm relagdo a segunda presuncao, que
€ a lealdade voluntaria ao Estado e a disposic@bedecer ao poder estatal. 3) O retorno ao
laissez-faire por politicos e idedlogos afetanreeiea presuncao.

Esta linha argumenta que servigos prestados pdd&gpodem ser mais bem
proporcionados pelo mercado, o que aumenta a jza¢ab e a valorizagéo do servigco privado
em detrimento do servigco publico. Isso indica urbssituto para a democracia liberal: a
soberania do mercado, que nega a necessidadeig@edgooliticas. O autor, enfim, indaga se
a soberania do consumidor é compativel com o sastmtitico liberal democratico atual.

Tudo isso indica um enfraquecimento do poder dadéste de sua integridade
territorial, 0 que necessariamente afeta as perspsaa democracia. Assim, a relagcdo do
cidaddo e do Estado atenua-se e torna-se remot@anitade de participacdo politica, por
conseguinte, diminui e o voto perde sua efetivid&tbste cenario, surge dois elementos que
efetivamente exercem influencia no processo politiemocratico, que séo: a imprensa
moderna e a expressao da opinido publica por ac&moao direta.

A imprensa moderna potencializou o poder da opipidsica. A acao direta, ligada a
politica de imprensa, influencia imediatamente omadores de decisdo, sem niveis
intermediérios, principalmente em assuntos trargnais, gerando a necessidade de uma acéo
rapida e improvisada. A globalizacdo, portantoagen conflito de for¢cas que atuam sobre o
Estado, sendo um problema para a democracia lig@rauitor indica que o melhor a fazer
manter afastada da publicidade a tomada de decaesbstante, decisdes politicas tomadas

longe das pessoas aumentam a desconfian¢a doadeitem relagdo aos politicos.
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Hobsbawm trata, assim, do futuro da democraciadibesse contexto. Para ele, ndo
h& perspectiva de que esta forma de governo iraneuds Estados continuardo efetivos como
democracias liberais. Dessa forma, conclui quecalgéXXl sera tratado com mecanismos
politicos inadequados. Vive-se em uma era na quatd@ humana constitui um impacto
consideravel no planeta contra os quais 0os govdibemsis democraticos deverdo tomar
medidas impopulares que afetardo os votos parganiesses efeitos no planeta, algo
certamente desencorajador.

Inicia-se o capitulo sétimo, intituladodisseminacdo da democracifrata-se de um
capitulo breve, em que o autor debate o esfor¢pegpetuar uma ordem mundial com base na
democracia.

A globalizac&o sugere que os assuntos humanoss&rsais, algo que nao leva em
conta um mundo altamente complexo. Nesse contbat@omo base a suposicdo de que a
imposicao da democracia, principalmente pelos Bstahidos, terd éxito em todos os lugares,
0 que ndo é verdade, pois a imposi¢cdo ndo impederasformacdes histéricas, tampouco
promovem mudancas sociais.

A democracia liberal tampouco assegura, necessamiama liberdade de imprensa,
os direitos do cidaddo e um poder judiciario indelemte. As decisbes continuam a serem
tomadas por um pequeno grupo de pessoas, tal anmacesm um pais ndo democratico (a ver
como ocorreu a deflagragdo da Guerra do Iraque).

No capitulo oito, o autor inicia um debate maidymdo acerca do terrorismo politico
e arelacdo entre violéncia social generalizadai@@ncia politica, com um capitulo intitulado
O terror.

O aumento da violéncia faz parte de um processcegyestifica na perda do poder
exclusivo da forca coercitiva do Estado e da peleldegitimidade que fazia os cidadaos
respeitarem as leis vigentes.

A violéncia politica do Estado, somada a vida revgros urbanos, a cultura da droga,
a posse privada de armas, a substituicdo de vatwess por outros superiores e a exploragao
da violéncia pela imprensa aumentam o quadro déndia geral.

O autor aponta trés grandes surtos de violéncieoatra violéncia politica desde a
década de 1960, além das guerras entre paisessaqueO neoblanquismo(grupos que
buscavam objetivos nacionalistas-separatistasésmda acdo armada, como o ETA); delo
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étnico e religiospcomo o Hamas, com apoio popular, surgindo o hornemba e praticas
terroristas mais suscetiveis a publicizagdoléncia politica globagldo século XXI, causadas
principalmente por politicas adotadas pelos EUAbgimentos terroristas transnacionais. Estes
nao representam um perigo real para paises estéagao usado como forma de legitimar o
emprego de um poder global dos EUA. Trata-se deassnnto de natureza policial, e ndo
militar.

No entanto deve-se observar que ha uma crise giolpabssada nas transformacdes
da violéncia politica. Trata-se de uma crise degesias tradicionais, de hegemonia e de
legitimidade do Ocidente, acentuados por fracasaafescolonizacéo de regibes do mundo e
do fim do sistema politico internacional, com o flmURSS.

O capitulo nono, intituladd ordem publica em uma era de violénd¢eam como base
uma conferéncia a respeito da atual acentuacaol@acsia, abordando, dentre outros aspectos,
como 0s governos podem proteger seus cidaddod eanéio.

A atual violéncia é endémica, tornada possiveldied maior disponibilidade de
armas, consequéncia da Guerra Fria e da posteddugio continua e lucrativa. Nesta era é
mais dificil manter a ordem publica. A forca pdicino mundo também aumentou,
gualitativamente e quantitativamente. Neste contaktis fatos ocorrem. O primeiro € que o
mundo acostumou-se com a violéncia e deseducagipasso que regras tradicionais de
convivéncia enfraqueceram-se, tanto na sociedaal@@una familia. O segundo fenémeno é a
crise do Estado nacional, marcado por perdas rtagdtipomo: perda do monopdélio da forca
armada, da justica estatal e da lei; perda daddaldlos cidaddos com o Estado e de sua
legitimidade; perda do controle do que ocorre aed& seus proprios territorios, acentuado
pela globalizacdo; e o aumento na mobilidade dssoas.

Tudo isso forma o que o autor denomina bolsGetedalidade, integrados em redes
globais, gerando grupos armados no territério,tinguiveis, como o IRA e o ETA. Com isso
em mente, Hobsbawm aponta duas questdes: “Os prablee ordem publica podem ser
controlados em uma era de violéncia?” Respondengaikdas mais moderadas podem ser mais
eficazes, como aconteceu em campos de futebol;|“@rwe ser a proporcdo entre forca e
persuasédo, ou confianca publica, no controle denonaiiblica?” Ha uma tendéncia de se achar
que é a for¢ca e ndo o Estado de Direito que maaterdem publica, levando a militarizagéo
da policia.
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Ainda sobre esse ultimo ponto o autor apresentwakmpectos da policia. A primeira
€ 0 ceticismo que permeia os policiais em relagdacées politicas, o que leva a corrupgao.
Como segundo aspecto tem-se que a forca polidexkedila premissa que se deve proteger as
pessoas, e ndo antagoniza-las, pois € o que ocomegrupos de maior vulnerabilidade.
Portanto, ha a necessidade de um equilibrio emtga,fconfianca e inteligéncia.

No entanto, hoje 0 mundo esta inserido em umaicatoprincipalmente difundida
pelos EUA, da guerra ao terror. Isso implica nal@eato equilibrio entre governo e a forca
publica, assim como na perda do sentido, uma vez cqobjetivo dos atos terroristas é
justamente a publicidade que esta sendo dada.aeteaior problema do terrorismo hoje esta
no medo propagado pela imprensa e governo. ComuaréeHobsbawm, ndo se deve manter a
ordem publica através de soldados, tampouco a fmigaal pode se confundir ao Exército.

No décimo e ultimo capitulo, intituladd império se expande cada vez maisutor
levanta as ultimas considera¢des acerca do conpmiitico internacional e da hegemonia
estadunidense.

Para tratar sobre o império dos EUA, o autor retant@mparacdo com 0 império
britdnico e as diferencas entre eles. A primeicu@ os EUA operam com paises satélites,
diferentes das coldnias do império britanico. Qouangstrutura interna e sua ideologia, os EUA
tem como génese uma revolucdo universalista, crgpdoo mundo deveria segui-los. Ja o
império britanico, embora atuassem em grande partgobo, ndo visavam o poder global. O
autor frisa esta questdo em varios pontos do ldizendo que o império britanico sempre teve
consciéncia de suas limitacdes. Em relacdo ao cimmé Gra- Bretanha foi um grande
exportador de manufaturas e grande importador dérias: primas. Os EUA, por outro lado,
tiveram como base o protecionismo e o mercadonoter

Considera também a limitacao da superioridade tégioa e econdmica dos Estados
Unidos e, apesar dos éxitos militares em locaisocornaque, o fato de ndo possuirem aliados
ou apoio popular e a disseminacédo forgcada da daciacfaz o projeto de reformulacdo do
Oriente Médio algo fracassado e sem sentido. S@&oagiem que o0 objetivo é afirmar sua
superioridade militar sobre qualquer pais. Porémantativa de dominacdo mundial através de
meios militares invoca problemas. No campo intdomat, apresenta-se como perigo da

desestabilizacdo do mundo e enfraquece arrangrsaiiivos de manter a ordem.
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O autor indaga entdo de que maneira o mundo patercos EUA, uma vez que a
extingdo de governos ruins ndo pode servir conbifagao para a criacdo de um poder militar
global e um imperialismo dos direitos humanos.

Portanto, pode-se dizer que o império americanmoctodos 0s outros, sera um
fenbmeno temporario. Uma das razdes (internas)eéoguamericanos ndo anseiam por um
dominio global, mas por melhoras na fragilizadaneagia americana. Além disso, a crise da
economia capitalista mundial desde 1998 imposkililiprojetos internacionais ambiciosos
concomitantes a problemas internos naquele pais.

A questdo que Hobsbawm deixa € como os outrosaadagirdo. O autor indica que,
na auséncia da URSS, que impunha limitages, abémedio, o melhor a fazer é indicar que

ha limites para o poderio americano.
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