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ANARQUIA, ESTADO E UTOPIA

L arissa Oliveira Barbosa®

1. Introducao

Robert Nozick (1938-2002) foi um filésofo americano, professor em Harvard, com
formagdo nas universidades de Columbia e Princeton. E considerado um dos principais
autores liberais do século XX. Apesar de ter outras publicacfes nas areas da epistemologia e
teoria da decisdo, foi Anarquia, Estado e Utopia lancada em 1974, no inicio da crise do
Estado de Bem Estar Social, a mais influente e que se tornou uma das obras fundamentais do
pensamento politico contemporaneo, apesar do préprio afirmar que seu livro ndo se tratava de
um tratado politico.

Anarquia, Estado e Utopia é um tratado tedrico sobre a funcdo do Estado, uma clara
reacao libertariana a "Uma Teoria da Justica' de John Rawls que havia sido publicada trés
anos antes e gque pregava, de forma resumida, um Estado mais amplo e interventor que
promovesse uma distribuicdo de renda e oportunidades, visando a igualdade e liberdade.
Nozick opde-se veementemente a tais ideias intervencionistas, argumentando a favor de um
conceito de Estado Minimo que somente deveria intervir para a garantia das liberdades
individuais.

No prefacio do livro o autor pondera sobre o0 que sera encontrado ao longo da obra.
Nozick coloca que em um primeiro momento Seu posicionamento pode parecer desumano e
despreocupado com as necessidades sociais, mas que sua argumentacdo rigida e abrangente
daria conta de debater com um leitor que carrega consigo ideia conflitantes e muitas vezes
disseminadas pelo senso comum, podendo-se utilizar como exemplo o surgimento natural do
Estado ou ainevitavel intervencéo estatal na vida dos individuos.

E importante esclarecer que Robert Nozick traz um libertarianismo fundamental para
basear sua obra. Ele defende a garantia de liberdades econdmicas e sociais dos individuos
baseando-se em implicagGes morais ou legais (jusnaturalistas) que a intervencao estatal pode
acarretar. Alias, durante toda a obra faz duras criticas a dois modelos de estado especificos: 0

socidista e o socia-democrata, que é defendido por Rawls.
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Pode-se dividir Anarquia, Estado e Utopia em trés partes. Na primeira, Nozick
justifica a existéncia de um Estado Minimo, na segunda expde o porqué de nenhum Estado
mais amplo poder ser justificado, formulando uma teoria de justica e criticando outros ideais
de justica distributiva, inclusive rebatendo a teoria de Rawls. Ja na terceira explica como o

ideal de Estado minimo conversa com a utopia.

2. Desenvolvimento
2.1. Partel

Antes mesmo de fazer sua justificativa sobre a op¢do do Estado Minimo, Nozick
levanta o questionamento sobre a real necessidade de uma Estado, por que ndo a anarquia?
Para responder a indagacéo ele supde uma situacdo de ndo-Estado onde as pessoas agiriam
atendendo as restrigdes que a moralidade implica. Ou sga, pensa no cen&io do estado de
natureza de John Locke, que diferente do de Hobbes, ndo é o de uma guerra generaizada e
completo caos. O objetivo € mostrar que mesmo no melhor cenario possivel as pessoas
agiriam conforme bem entendessem, movidas por suas paixdes e julgando em causa propria,
portanto seria impossivel estipular limites e arbitrariedades seriam cometidas. Para resolucéo
desse fato, Locke propfe o contrato socia que estabiliza a sociedade. JA Nozick fala que
seriam criadas associacOes de protecdo, ja que quem ndo tinha a capacidade impor seus
direitos e se defender contratava quem os fizessem, mas como essas pessoas hao poderiam se
dedicar todo o tempo para aquela fungdo haveria a profissionalizagdo. Em um primeiro
momento haveriam diversas agéncias, mas a tendéncia € a que a agéncia mais forte,
dominante, estabelecesse 0 monopadlio de protecéo dentro da sua area geogréfica de atuacéo.
Dessa forma, com uma divisdo de trabalho, economia em escala e auto-interesse racional
surge uma espécie de Estado Ultraminimo. Ou sgja, 0 processo de saida do estado de natureza
para o estabelecimento de um Estado se daria de forma espontanea, através de uma "mao
invisivel", a mesma de Adam Smith, que afirma que tal produto ndo é fruto da
intencionalidade de nenhum individuo.

A questéo é que esse estado ultraminimo somente oferece protecdo aqueles que pagam
por isso, 0 que ndo compreende a totalidade de pessoas que vivem sob seu dominio. Existe,
entdo, uma obrigagd mora devido ao monopdlio da agéncia em oferecer essa protecéo a
todos esse individuos que ficaram em desvantagem, uma vez que isso ocorre, tém-se um
Estado minimo. Em outras palavras, o Estado ultraminimo tem a obrigacdo mora de

transformar-se em minimo. Portanto, Nozick rebate as a egacdes anarquistas que dizem que o
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estabel ecimento de um Estado viola liberdades e direitos individuais para manter o monopolio
através do argumento da "méo invisivel" e as criticas sobre a redistribuic¢do, que trata de tirar
de uns parafornecer a outros, utiliza-se da obrigacdo moral da agéncia.

E ainda nessa primeira parte que Nozick desenvolve uma critica ao utilitarismo
chamada "A maguina de experiéncias'. Essa maquina de experiéncias se daria quando
neuropsicologos "fora de série” fossem capazes de estimular seu cérebro para que vocé
pensasse e sentisse estar vivendo qualquer tipo de experiéncia quando na realidade estaria
flutuando em um tanque com eletrodos ligados ao seu cérebro. E que a cada dois anos vocé
saisse do transe para escolher em uma grande biblioteca as experiéncias que teria. Essa ideia
de Nozick foi levada até mesmo pros cinemas no filme Matriz e é bastante estudada como
uma critica ao utilitarismo. Ele diz que se somente o prazer que o utilitarismo prega fosse
importante, a maioria das pessoas escolheria ficar plugada a maquina tendo experiéncias
ficticia, mas ele alega que ndo seria assim que ocorreria. Outras coisas, como a liberdade, séo
mais importantes para o bem estar dos individuos

2.2. Partell

Sendo a principa tese de Nozick a defesa do Estado Minimo que tem, segundo o
autor, como Unica esfera legitima de atuacdo o poder coercitivo, ele deve dedicar-se a
proteger os individuos do uso da for¢a indevida, de roubos e fraudes. Uma vez que ultrapasse
tal esferade atuacdo, o Estado estara violando aliberdade dos individuos.

Nozick coloca que somente o Estado minimo pode ser justificavel, mas que ainda
assim existem muitos que defendem modelos mais amplos, especialmente por se tratar do
melhor instrumento para se acancar ajustica distributiva. Ao falar de propriedade, ele diz que
as propriedades de uma pessoa sdo justas, e que elatem direito a elas, se foram observados os
principios de "justica de aquisicao”, "justica de transferéncia’ ou também pela "reparacéo de
injustica’. Essa seria a teoria da titularidade. A "justica de aguisicdo” trata como legitima a
aquisicdo de algo que antes ndo era possuido, ndo era um bem, desde que ndo fira os direitos
individuais das pessoas, desconsiderando roubos, fraudes, entre outros. Ja a "justica de
transferéncia’ remete as transferéncias que sdo as principais formas de aquisicdo, seja de
compra e venda, heranca, entre outros e que devem ser feitas de forma consciente e sem
prejudicar nenhuma das partes. Por fim, caso tais ilegalidades citadas ocorram, recorre-se a
"reparacdo de justica’ para que sejam reavidos o0s bens ou equivalentes por quem os lesou. E

reparacdo pode se dar a partir da andlise de fatos passados onde injusticas foram
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cometidas e no presente devem ser compensadas, Nozick vai além e diz que partindo desse
principio poderia haver uma generalizagdo, ja que desconhece-se muitas fatos do passado e
podem haver incertezas, porém ele afirma que se generaidade de reparacdo levaria a
uma espécie de socialismo, 0 que ndo o agrada. S&o colocados, entdo, como arbitrérios os
meios de redistribuicdo de rigqueza que tirem dos mais abastados para dar aos que tem menos,
um exemplo seria a taxagéo diferenciada de impostos que seria uma apropriagdo do trabalho
de outras pessoas. Tal fato seria uma violacdo do direito de propriedade das pessoas, que
deveriam ser expressamente coibidos pelo Estado.

Para justificar esse posicionamento, Nozick utiliza-se do conhecido argumento de Wilt
Chamberlain, famoso jogador de basguete norte-americano. A suposicdo comega falando que
Chamberlain, grande atracéo de bilheteria, assinou um contrato com um time de basquete e
que o acordo selado dizia que de cada ingresso comprado o jogador ganharia 25 centavos. No
fina da temporada, um milh&o de pessoas o teriam ido ver jogar por livre e espontanea
vontade, o que lhe conferia um total de duzentos e cinquenta mil para receber. Nozick afirma
que é um valor consideravel, muito maior do que a média das pessoas que 0 assistiram
receberia, porém seria injusto ele receber esse dinheiro se as pessoas escolheram pagar? O
objetivo é constatar que é justos que Chamberlain obtenha tal renda, pois as pessoas
escolheram destinar a ele os 25 centavos e que qualquer redistribuicéo néo faria sentido, pois
o dinheiro foi destinado a assisti-lo jogar e somente a essa causa.

Tal argumentacdo ataca diretamente a teoria de justica distributiva contida no livro
"Uma Teoria da Justica’ de John Rawls, a qual Nozick reconhece o valor e importancia,
inclusive dizendo que todos os autores de filosofia politica deviam trabalhar com a obra de
Rawls ou explicarem porque néo o fizeram. Por meio do principio da diferenca, que trata de
uma distribuicdo igualitaria de riquezas, ou sgja vé a justica como um meio de se atingir a
equidade, Rawls diz que todos deveriam receber 0 mesmo e que sO seriam aceitas
desigualdades benéficas ao funcionamento da sociedade que funciona a base da cooperacéo
social. Nozick discorda de tal ideia e diz que a desigualdade dentro de uma sociedade € algo
natural, portanto ndo seria justo ou legitimo tirar dos mais bem sucedidos em beneficio dos
menos favorecidos.

A cooperacdo socia defendida por Rawls também é vitima de Nozick. O primeiro fala
gue devido a ela deve haver a redistribuicdo de riquezas, 0 segundo discorda falando que
mesmo gue vivam dentro do organismo socia as pessoas agem como células isoladas, com
autonomia de decisdo e esforco individual. Por isso, caso a cooperacdo social proposta por

Rawls fosse colocada em prética, seria possivel ter um cenério de desinteresse e os individuos
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se tornariam menos eficientes ja que saberiam que parte de seus rendimentos seriam
confiscados para redistribuicdo. Além disso, tal distribuicdo seria um principio padronizado
de justica, ou essa, essa distribuicdo se daria através de uma padronizacdo independentemente
da producdo de bens ou dos interesses dos individuos, demonstrando uma continua
intervencdo, o que é um problema pra Nozick ja que os bens pertencem a alguém e ndo os
devem ser retirados. Dessa, forma Nozick também se contraple a teoria utilitarista que visa
maximizar o prazer em detrimento da dor, ou sgja, colocamais umavez que uma distribuicéo
mais igualitaria de riquezas geraria mais felicidade, porém € colocado que segundo ateoriada
titularidade de Nozick, ajustica deve ser feita para reparar danos do passado e ndo para vir a
gerar um novo cenario no futuro.

Fica claro durante toda a obra a preferéncia de Nozick pela suateria da titularidade a
teoria da equidade de Rawls, pois essa trata do quesito justica de um modo individualista,
tratando de individuos soberanos que possuem livre arbitrio e desconsiderando coletividades e
0s interesses de outrem. Ta posicionamento permite tamanha liberdade as pessoas para que
elas possam determinar como viver. Alids, cada um dos posicionamentos dos autores €
respaldado por uma corrente ideoldgica diferente, Nozick libertario, como ja foi dito
anteriormente, e Rawls liberal .

Trazendo tal critica para os dias de hoje, onde as desigualdade se acentuam cada vez
mais, sdo, de fato, pouco atrativas as colocagdes de Nozick. Porém, quando ainda no prefécio
ele faz questdo de ressaltar que sua obra € um tratado tedrico sobre a funcéo do Estado e néo
um tratado politico, seu objetivo € que enxerguemos suas colocacbes como criticas as
intervencdes que os Estados vem fazendo na vida das pessoas e ndo como um manua de
como se deve conduzir.

Ainda nessa segunda parte, € possivel perceber uma grande influéncia kantiana na
obra de Nozick, especialmente o0 que trata a igualdade moral, partindo do principio que todos
tem direitos e que ha coisas que podem viol&los. Aliés, tal iguadade moral e a igualdade
forma, aguela em que todos s8o iguais perante a lei, sd0 as Unicas que realmente importam
para ele. Além de defender a individuaidade das pessoas, colocando como fins em s
mesmas, sendo o melhor exemplo a teoria da titularidade, e mais uma vez rebatendo o ided

utilitarista de utilizar pessoas como instrumento para se atingir um bem estar.

2.3. Partelll
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Tratando da utopia, Nozick diz que a estrutura do Estado minimo é a que melhor
atende os anseios, as utopias, dos visionarios e sonhadores. 1sso porque ele permite que, em
sua maior parte, as pessoas levem adiante suas aspiragdes pessoais. Em outras palavras, um
cenario de pouca intervencdo permite o individuo "criar" uma vida como mais |he agrada,
uma vez que o individuo tem seus direitos individuais garantidos e pode escolher determinar
seus tipos de vida até mesmo em comunas, af astados do resto da sociedade. Ou sgja, ao tratar
da utopia, Nozick ndo diz que o Estado minimo € algo inalcangavel, mas sim que o
libertarianismo que prega deve ser capaz de inspirar pessoas a viver numa sociedade com
mais liberdades. Nesse aspecto, é feita a Ultima critica ao utilitarismo por tratar os individuos

COmo Meio, instrumentos para se atingir um determinado fim.
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