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RESENHA DO LIVRO FUNDAMENTACAO DOS DIREITOS HUMANOS
DESDE A FILOSOFIA DA LIBERTACAO, DE ALEJANDRO ROSILLO

Anne Cantini de Castro Mattos?!

Jodo Figueira Delduque?

Alejandro Rosillo Martinez, autor do livro analisado na presente resenha, é professor
pesquisador na universidade autbnoma de San Luis de Potosi, no Meéxico— na qual ele
também concluiu sua graduacdo em Direito. Possui Mestrado e Doutorado em Direitos
Humanos pela Universidade Carlos Ill de Madrid, tendo sua tese do doutorado o titulo de
“Derechos humanos desde el pensamento latinoamericano de la liberacion”. A base
ideologica de Alejandro estd voltada para uma analise do mundo que parte da realidade
periférica e marginalizada, o que é resultado de sua inspiracdo na Filosofia da Libertac&o.
Dessa forma, ele pretende romper com a visdo hegemonica, que parte do contexto europeu, e
centra sua analise na América Latina.

Escreveu, dentre outras obras, “Los inicios de la tradicién ibero-americana de
derechos humanos”, que recebeu uma mengao honrosa no Prémio Libertador ao pensamento
critico outorgado pelo governo da Venezuela.

O contexto de producdo da obra esta pautado em um periodo de reformas nas
Constituicdes latino-americanas. I1sso porque as Constituicdes dos paises latino-americanos,
historicamente, consagram apenas a igualdade formal perante a lei, sendo que, na realidade,
as instituicdes juridicas sdo fortemente delineadas pelo predominio da exclusdo e por um
sistema representativo clientelista e elitista, com total desconsideragdo dos movimentos
populares e campesinos.

Nesse contexto, o constitucionalismo moderno tradicional de modelo liberal-estatista
ndo satisfaz os anseios das esferas sociais minoritarias e ndo se sustenta mais, tendo em vista
a necessidade de mudanca frente aos anseios emergenciais das populagdes latino-americanas.
Ganha espaco, portanto, a proposta de um novo paradigma juridico, que é constituido por
processos constituintes com participagéo efetiva dos povos. As primeiras mudancgas ocorridas
na América Latina foram a Constituicdo Brasileira de 1988 e a Constituicdo Colombiana de
1991, sendo seguidas pela Constituicdo Venezuelana de 1999, com o conhecido
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constitucionalismo popular e participativo e, por altimo, a Constituicdo Equatoriana e
Boliviana, de 2008 e 2009. Esses textos representam um constitucionalismo plurinacional
comunitario, com base nas experiéncias de sociedades interculturais (indigenas, comunais,
urbanas e camponesas) e praticas de pluralismo igualitario (LANGOSKI e BRAUN, 2015).
Dessa forma, o resultado desse novo constitucionalismo foi a evidenciagdo do tema dos
direitos humanos, que estad em pauta no livro em questao.

O livro é estruturado em 4 capitulos, sendo o primeiro um apanhado mais introdutorio
e geral do tema que serd abordado, enquanto os ultimos focam nos trés fundamentos usados
por Rosillo na sustentagdo dos Direitos Humanos: o da alteridade, o historico-social e o da
producéo da vida.

O prélogo € escrito por Jesus Antonio de la Torre Rangel, um jurista mexicano que
leciona na Universidad de Aguas calientes e tem seu trabalho vinculado a Historia do Direito
na América Latina. Ele apresenta o livro como uma ruptura com 0 que 0s autores seguem
habitualmente na fundamentagéo dos direitos humanos, uma vez que ela parte de uma visédo
geopolitica, a partir de um lugar concreto: a América Latina. Dessa forma, Rosillo se basearia
na realidade e no pensamento desenvolvido nessas terras.

Além disso, Rangel - ao afirmar que Rosillo inspirou-se em trés autores: Dussel,
Ellacuria e Hinkelammert - cita uma interpretacdo que esse terceiro fez de Paulo de Tarso.
Segundo Paulo, “Deus escolhe os loucos do mundo para confundir os sabios; os débeis para
confundir os fortes; os plebeus e depreciados, 0s que ndo sio, para reduzir a nada o que é”.
Assim, Franz Hinkelammert chega a trés conclusdes: a de que a forca esta na debilidade; que
os eleitos de Deus sdo os plebeus; e 0 que ndo € revela o que é. Podemos concluir que é essa a
I6gica que Rosillo segue na sua fundamentacédo dos direitos humanos, uma vez que ele origina
seu pensamento nos débeis e nos depreciados ao se basear na realidade periférica. Portanto,
ele afirma que os direitos humanos ndo sdo uma sabedoria do mundo hegemdnico, mas dos
marginalizados que lutam por uma condicdo justa de vida.

No capitulo introdutério, Alejandro Rosillo estabelece em linhas gerais como ira guiar
a sua fundamentacdo dos Direitos Humanos, que por trazer a tona uma abordagem mais
periférica, tratando da realidade da América Latina e dos paises do Sul, serd mediada pela
denominada Filosofia da Libertagdo (FL).

Surgida entre as décadas de 50 e 70 do século 20, a FL se consolidou de forma plural,
sendo estudada e aprimorada por diversos autores como Francisco MIRO QUESADA (1990,
p. 279) e Ofelia SCHUTTE (1993, p. 19-41) - tendo, esta Ultima, dividido a FL em sentido
estrito e em sentido amplo. A abordagem feita por Alejandro Rosillo assumira, nesse sentido,
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uma perspectiva ampla, debrucando seu desenvolvimento na realidade de diversos paises.
Acerca do recorte temporal, 0 autor afirma que sua andlise se centrara de 1976 até os dias
atuais, periodo esse que, segundo Dussel, foi o tempo de desenvolvimento, aprofundamento e
ampliacdo dos sujeitos, das praxis e das tematicas assumidas pela FL.

Apesar se tratar de um movimento tdo diverso em si mesmo, é possivel delimitar
aspectos que contemplam todas as distintas “Filosofias” da Libertagdo, dentre eles: a
consciéncia da dependéncia econémica, social e cultural da América Latina em relacdo as
potencias do Norte geopolitico; o entendimento de filosofia como instrumento de iluminagéo
tedrica da praxis libertadora e a consideracdo da situagdo concreta latino-americana como
ponto de partida. Dessa forma, torna-se ponto convergente entre todas as FLs a necessidade
de estabelecer uma postura libertadora, livres das amarras ideoldgicas e ontoldgicas do
Primeiro Mundo.

Por outro lado, as divergéncias se mostram evidentes com as diversas vertentes
existentes acerca da FL, tendo Rosillo escolhido trabalhar, por conta de suas sistematicas e
profundezas, sobre as correntes da “realidade historica” e da corrente “analética” - centrada
no problema ético e politico, embasando-se na alteridade - preconizadas por Ignacio Ellacuria,
Franz Hinkelammert e Enrique Dussel. Dessa forma, o autor enuncia um fundamento cujos
pilares se fixam em trés caracteristicas de um mesmo sujeito: o sujeito intersubjetivo, o
préxico e o vivo. Portanto, estabelecido um fundamento dos

Direitos Humanos pautado na subjetividade, o autor apresenta um sujeito pluriversal,
concreto e histérico, sendo o seu entendimento desenvolvido nos proximos capitulos.

O capitulo 1, denominado A fundamentacdo dos Direitos Humanos, traz ao leitor a
importancia de dar legitimidade e validade aos Direitos Humanos por meio de fundamentos
gue centrem sua existéncia num pensamento periférico. Essa fundamentacéo visa a construcéo
de povos e comunidades, que livres da exclusdo, empoderam-se a fim de se tornarem sujeitos
da sua propria histéria. Sendo assim, para o autor, fundamentar é antes de tudo proteger, visto
que a ndo fundamentagdo beira a invisibilidade das matrizes histéricas e a perda de uma
instancia critica, de modo que os direitos humanos acabariam por se tornar instrumentos de
ideologizacdo legitimadores de dominacdo e opressdo por parte de uns grupos sobre outros.
Seguindo essa logica, outra razdo do porqué fundamentar os direitos humanos é elucidada,
sendo ela a necessidade de construgdo de um pensamento critico que contribua para o
processo de libertagdo das pessoas e povos.

Correndo o perigo de subverter os principios dos direitos humanos, € preciso entender

0s riscos em sua fundamentacdo a fim de poder evita-los. Desse modo, Rosillo estabelece as
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problemaéticas de: a) um fundamento dogmatico, ao compreendé-lo como possivel causa de
uma atitude intolerante, que tratem aqueles que se opde a ele como irracionais; b) um
pensamento débil, ao cair num provavel relativismo que dificulte o entendimento da realidade
concreta das vitimas do sistema; ¢) modelos reducionistas, ao ndo abrangerem a totalidade dos
direitos humanos, estabelecendo um paradigma Unico que se sobrepde as outras dimensdes
reflexivas — como faz o jusnaturalismo, o positivismo, o historicismo e o monoculturalismo
que afirmam a primazia da esfera moral, juridica, histérica e cultural especifica,
respectivamente; d) um etnocentrismo, ao afirmar a predominancia de um entendimento
acerca dos direitos humanos de uma cultura em detrimento de outros. Para o autor, tais riscos
devem ser contornados por uma filosofia que busque, por meio de um diélogo intercultural,
do reconhecimento pratico historico e de uma politica de alteridade, a emancipacao e
libertacdo dos vitimizados e oprimidos do sistema.

Em um segundo momento desse mesmo capitulo, Rosillo estabelece os critérios de
uma funcdo libertadora da filosofia, capaz de fundamentar os Direitos Humanos sob uma
perspectiva pautada nas comunidades periféricas. 1sso ocorre porque, segundo

DUSSEL (1996, p. 14), “o pensamento critico surge na periferia”, uma vez que a
filosofia por si s6 ja demonstra uma busca por um entendimento de mundo destoante daquele
preconizado por uma ideologia hegemonica. Dessa forma, para ndo correr o risco da filosofia
se deslocar para o centro e assim perder sua funcdo questionadora, pode-se dizer que a teoria
deve ser entendida como 0 momento em que o sujeito toma distancia da praxis para estuda-la
mais eficientemente — aqui se encontra o postulado que entende a experiéncia como sendo
prévia a reflexdo, analogamente a0 momento em que a praxis antecede a teoria. Visto isso, a
funcdo libertadora da filosofia assume um carater ndo mais especulativo, tedrico, mas sim,
pratico, de modo a conceder uma Filosofia latino-americana respaldada na sua propria
realidade histdrica, cujo viés emancipatorio ponha fim nas condi¢fes estruturais de opressdo
vivenciadas por esses povos. Assume-se, assim, a funcdo principal da FL: a libertacdo dessas
minorias mediada por um momento intelectivo do processo praxico de libertacao.

Tal libertacdo é alcancada, segundo Rosillo, por meio de um processo critico — cujo
objetivo é desmascarar o ilusorio e o injusto da ideologia dominante, ideologia essa que busca
manter o status quo, sustentando uma estrutura dominadora e contraditoria aos discursos
ideais e irreais — precedido por uma etapa construtiva, que procure refletir sobre os processos
reais que ganham concretude na realidade histérica e, a partir deles, ilumina-los por um
processo intelectivo. Sendo assim, em um primeiro momento de negacdo é possivel de se

revelar a hipocrisia que ronda uma ideologia hegemonica - na medida em que ela estabelece
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um fundamento real que se mostra imaginado ao contemplar todos os sujeitos por ela
submetidos —, enquanto que em um segundo momento, positivo, torna-se viavel propor uma
transformacéo da realidade tendo em vista a realidade histdrica analisada. Surge, portanto, a
nocdo de locus adequado como sendo o lugar-que-da-verdade, isto é, a realidade
desmascarada em que se encontram as grandes maiorias populares — entendidas pelo autor
como sendo aquelas inseridas em niveis de vida que podem satisfazer apenas as necessidades
basicas fundamentais, cujos recursos foram negados por um conjunto de efeitos historico-
sociais. Nesse ambito, cabe a FL debrucar-se sobre esse lécus e promover um processo de
“desideologizac¢dao”, de modo que os sujeitos da libertacdo, ap6s uma valoragdo técnica e
ética, incorporem-se nestas mesmas maiorias populares.

Ainda sobre o lugar epistemoldgico, segundo o autor, o desenvolvimento da FL deve
partir de uma perspectiva da vitima compromissada com uma praxis historica de libertacao.
Em suma, trata-se de um logos ndo meramente interpelativo, mas transformativo: ¢ um
conhecimento situado, que sé pode compreender e transformar si mesmo caso entendido na
sua totalidade.

Sob essa égide, o fundamento dos direitos humanos deve se consolidar por meio de
uma filosofia que responda a critica a ideologizacdo, de modo a transformar a realidade por
vias construtivas e defensivas dos direitos humanos, que se situem no lugar-que-da-verdade.
Tais caracteristicas contribuem para a afirmacao de uma filosofia que supere as problematicas
denunciadas até aqui, de forma a rechacar a elaboracdo dogmaética de fundamentos dos
direitos humanos; negar as correntes do pensamento moderno em prol do “pensamento débil”;
evitar os reducionismos anteriormente mencionados e superar 0 etnocentrismo dos direitos
humanos. Como Rosillo faz questdo de frisar, a partir de tais premissas € possivel de
estruturar um fundamento que va de encontro ndo s6 a nogao de Direitos Humanos, mas
também que contemple a Filosofia da Libertacdo. Esse fundamento serd desenvolvido nos
préximos capitulos em trés vias complementares.

No segundo capitulo, intitulado O fundamento da alteridade, o autor da
prosseguimento a sua fundamentacdo agora abordando a questdo da alteridade. Rosillo
comeca afirmando que a Filosofia da libertacdo ndo renuncia a subjetividade, uma vez que
considera importante que o vitimado se constitua como sujeito de sua propria historia.
Entretanto, a subjetividade que tratamos aqui € diferente da concepcdo moderna, que esta
voltada para um egocentrismo do ser humano, vinculada a um meio capitalista e a légicas de

mercado. Ela estd voltada para uma no¢do comunitéria, construida no encontro com o outro.
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Assim, foi seguindo essa linha de raciocinio que Dussel inclui a alteridade como elemento
fundamental da FL.

Em seguida, o autor fala das categorias usadas por juristas proximos aos movimentos
de libertacdo e que estdo relacionadas com a fundamentacéo a partir da alteridade. A primeira
é a proximidade, que ele define como aproximar-se com fraternidade, um laborar para e com
os outros, diferente do conceito de “proxemia”, que seria aproximar-se das coisas. Dussel
fala, portanto, de uma proximidade inequivoca, que se da em face do oprimido e de onde
parte toda a responsabilidade pelo outro - que seria vitima do sistema.

A segunda é a totalidade, que corresponde ao cotidiano no qual vivemos, a forma
como as coisas se apresentam ao ser humano. Isso porque os entes nos desafiam em uma
multiplicidade quase indefinida, sendo a totalidade, em um sistema, 0 que 0s compreende e 0S
une. Assim, o ser humano compreende 0 mundo como uma totalidade. Ja a terceira categoria
fala de mediacOes, ou seja, 0 que empunhamos para alcancar o objetivo final de nossa acéo e
que permite nos aproximarmos do que a proximidade medeia.

A quarta diz respeito a liberdade situada, que significa ser livre para tomar certas
escolhas, mas, ao mesmo tempo, ser historicamente determinado. Em seguida, o autor fala da
exterioridade, considerada por Dussel a categoria mais importante da FL por ser seu
diferencial com relacéo as outras filosofias de centro. Ela é o &mbito a partir de onde o outro
ser humano ndo se revela como parte do meu mundo, o que faz Dussel contrapor a
generalidade e a exterioridade. Aquela é guiada pela l6gica dialética, cujo principio é o da
identidade; enquanto esta usa 0 método analético, que funde a dialética e a analogia e usa o
principio da distingdo. Assim, ele afirma que a totalidade precisa ser usada de forma critica na
FL, uma vez que seu principio dialético gera o risco de uma abstracdo, e deve ser negada em
alguns momentos, a fim de que seja possivel aceitar o outro como outro— que seria, segundo
a FL, aquele que padece pela injustica e é vitima do sistema. Por fim, Rosillo fala da
alienacdo, que seria negar ao outro a sua qualidade de outro, ou seja, quando a totalidade €
autocentrada e exclui qualquer trago de exterioridade.

Em um segundo momento do capitulo, o autor vai tratar do sujeito intersubjetivo, que
seria, segundo ele, a base para a fundamentacdo dos direitos humanos por permitir “viver o
outro”. Isso porque a subjetividade aqui abordada ¢ redefinida de forma flexivel e complexa,
estando aberta ao outro, e ndo fechada em si mesma. Como consequéncia, afasta-se de uma
subjetividade do individuo criticada por Rosillo por ser reducionista, uma vez que ele nao
considera 0 ser humano, como sujeito, uma instancia individual. Assim, esse sujeito

intersubjetivo esta de acordo com o que a Filosofia da Libertacdo propde quando trata da
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alteridade, assegurando uma responsabilizacdo pelo outro que se baseia em uma ética da
solidariedade que, segundo o autor, deve partir das necessidades dos segmentos mais
marginalizados para poder emancipar esses sujeitos historicamente oprimidos.

O autor segue afirmando que essa fundamentacdo dos direitos humanos deve ser
compreendida como ferramenta de luta pelas vitimas do sistema e, portanto, devem ser
subversivos e transformadores. A sociedade tende a reconhecer os direitos humanos no
aspecto formal, porém os cumpre a partir da totalidade, impedindo que a exterioridade— ou
seja, a parcela oprimida—desfrute deles. Fica evidente que sao esses situados na exterioridade
que devem se converter em sujeitos para exigir seus direitos, a fim de que se rompa com a
totalidade que os mantém alienados. Seria, como afirma Hinkelammert, “um chamado para se
tornar sujeito”.

Dando prosseguimento ao texto, no capitulo 3 "O Fundamento Historico-Social”,
Rosillo estrutura uma préaxis libertadora que tenha a ver com a proximidade para com o outro,
desenvolvido no capitulo anterior. Essa préaxis se anuncia como a luta do vitimizado, do
oprimido na superacdo da alienacdo proveniente da totalidade, de modo a auxiliar a
construcdo do sujeito intersubjetivo. A realidade historica, portanto, torna-se protagonista
deste fundamento, na medida em que sua dinamicidade proporciona a apropriagéo e a
atualizagdo de possibilidades, referentes a inovacdes e criacdes dentro da prdpria realidade.

Analisando a natureza, a realidade fisica, o sistema de relagdes humanas e o sistema
de interpretacdo e valoracgdo, torna-se viavel chegar as forcas da Historia, sendo elas as forcas
naturais, as bioldgicas, as psiquicas, as sociais, as culturais ou ideoldgicas, as politicas e as
pessoais. Por meio de interagbes profundas e complexas, essas forcas sdo ativas no processo
de alteracdo dos pilares da Histdria, ampliando as possibilidades e desenvolvendo capacidades
responsaveis por conscientizar e tornar praticas as acdes dos povos oprimidos.

Esse dinamismo histdrico se apresenta em trés teses. A primeira delas versa sobre a
conexdo essencial entre dinamismo e realidade — sendo esses elementos intrinsecamente
respectivos por si mesmos -, a segunda diz respeito a funcionalidade e ao poder da realidade —
entendimento da primazia da realidade histérica em funcdo das outras, dada a capacidade
histérica de impulsionar o homem na tomada de decisdes -, e a Gltima refere-se a praxis
historica, entendida como a constru¢do de um mundo novo. Desse modo, Rosillo enuncia uma
realidade dindmica por si mesma, essencialmente personalista, visto que o dinamismo

historico vai forjando a personalidade por meio das possibilidades de que se apropria.
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Ainda sobre a denominada praxis histdrica, por meio de um devenir® estrutural e
funcional, ela impulsiona a dindmica da Histéria como a criadora de possibilidades e
capacidades, isto é, a préaxis se consolida em um ambito no qual se verifica a interacdo entre o
ser humano e o mundo, reinventando-o. A nocdo de possibilidades, anteriormente
desenvolvida, funcionaliza-se no oferecimento a humanidade de novas formas de
personalizagdo, assim como 0 processo de capacitacdo oferece uma nova via para a mais
plena realizacdo da pessoa. Levando em conta ambos 0s conceitos, conclui-se que o conceito
de préaxis historica, defendido por ELLACURIA (1991, p. 594), atribui ao fazer humano um
teor transformador que afeta o dinamismo da histéria e da natureza. Essa mesma praxis se
mostra por via de uma dualidade, na medida em que cada praxis historica possui uma estrita
unidade, unidade essa composta por diversas praxis. Trata-se, portanto, de uma unidade
consolidada, na qual a singularidade de cada praxis é preservada em sua autonomia.

Entendido o conceito de praxis histérica é possivel eleva-lo a fundamentacdo dos
Direitos Humanos. Esse fundamento sera abordado tendo em vista uma nocdo de liberdade
pressuposta de um processo de libertagdo progressiva de humanidade, em todos os seus
ambitos materiais, politicos e sociais. Para isso, 0 autor utiliza uma concepcéo de liberdade
entendida como “determinagdo do que se quer ser € o que se quer fazer em razdo do que quer
ser, qualquer que sejam os estimulos que acompanham esse querer”, ou seja, a liberdade
ganha concretude na medida em que oferece ao sujeito uma série de possibilidades que
ganham aplicacdo na realidade. Sendo assim, a praxis histdrica, ao permitir possibilidades e
capacidades ao sujeito historico, constitui-o como autor de seu préprio processo histérico,
garantindo a ele, em ultima analise, a liberdade.

Dada a concepcao de liberdade, é possivel afirmar que, para o autor, a praxis historica
deve se consolidar em uma estrutura de esséncia aberta, superando o mal e a injustica da
Histéria por meio da autonomasia — processo em que o ser humano toma para Si sua
transformacdo. Abordada em linhas teéricas, € necessaria agora entender a liberdade em
linhas concretas, de forma a criar condi¢cGes materiais e objetivas para seu exercicio. Para
isso, a liberdade deve supor: a) a libertacdo das necessidades basicas, cuja satisfacdo é
necessaria para uma vida humana; b) uma libertacéo das ideologias e das institui¢des juridico-
politicas desumanizantes; c) libertagdo pessoal e coletiva de todo tipo de dependéncia que
impede uma autodeterminacdo plena; d) libertagdo de si mesmo — consistente no encontro

com o outro, por meio da alteridade em uma préxis de aproximacao. A luta por justica, tendo

3 «ge ha mudanca é porque ha devenir’ (CASTELLON MARTIN, 2003. P. 87-88)
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em vista esses critérios, ganha espaco com a destruicdo de uma liberdade atribuida a um
individuo metafisico, estruturada em bases meramente abstratas e modernas.

Outra caracteristica da liberdade destacada por Rosillo diz respeito a pluralidade da
FL, ou melhor, o pluriversalismo — conceito esse que entende a libertacdo humana ndo por um
paradigma unico, mas sim por um entendimento que busca compreender as pluralidades dos
direitos humanos nas suas identidades e idiossincrasias. Dessa forma, ndo se admite um
conceito absoluto contemplador de todos os entendimentos de direitos humanos nas variadas
realidades histdricas, mas sim diversos entendimentos que abranjam a especificidade de cada
uma delas; trata-se da compreensé@o dos direitos humanos tendo em vista sua complexidade
derivada dos momentos produzidos pelas forgas histéricas.

Em seguida, dando continuidade a fundamentacao dos direitos humanos, é necessario
compreender a relacdo entre o sujeito e a praxis de libertacdo e direitos humanos. Antes de
tudo, observa-se que esse fundamento é pautado em &mbito historico-social, ou seja, ele
encontra-se situado na sociedade civil, na sua dindmica libertadora, em seus movimentos e
mobilidades sociais contraditérias. Visto isso, a luta social ganha destaque em matrizes
historico-sociais, uma vez gue ela se consolida como forca histdrica que permite a abertura de
novas possibilidades e, por consequéncia, a libertagdo dos povos. Por outro lado, a FL néo
apenas elabora a compreenséo da praxis, mas também desenvolve a nocdo de sujeito, no¢do
essa que entende toda pessoa como potencial constituicdo de sujeito de uma praxis
libertadora. Seguindo essa linha de raciocinio, é presumivel que - segundo a construcdo de um
sujeito referente a praxis da libertacdo - € a vitima que adquirindo consciéncia de sua situacéo,
em contato com outras vitimas, atua em acfes que superam a situacdo desfavoravel em que
ela se encontra.

Por esse mesmo sujeito, a intersubjetividade vem a tona, em uma postura que enuncia
0 reconhecimento da subjetividade de cada sujeito humano concreto, e seu encontro com o
outro, que também é sujeito, constituem-se em uma comunidade de vida. O sujeito deve ser
entendido, portanto, como uma potencialidade humana, visto que a elevagdo de ser humano a
sujeito proporciona uma critica autoconsciente do sistema que causa Vvitimizacdo e,
posteriormente, a libertagdo desse mesmo sistema. PressupBe-se, entdo, 0 consenso critico das
vitimas na elaboracdo de um novo sistema, que inclua a participacdo daqueles que foram
excluidos. E importante ressaltar que essa emancipacdo ndo deve partir do Estado, ou de
qualquer outra instituicdo ou organizacdo que venha a ser fetichizada, mas sim dos proprios
sujeitos e povos que se encontram na periferia, marginalizados. Isso ocorre porque o Estado,

segundo falsas pretensdes modernas, busca enunciar uma defesa aos direitos humanos, que
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adquirem um caréater geral e universal. Essa nocdo, entretanto, é entendida como ilusoria,
visto que a producgdo de vitimas do sistema se d& justamente na ndo consideragdo do sujeito
concreto, especifico em sua praxis histdrica, em detrimento de um abstrato e geral.

A melhor solucdo para essa problematica, segundo Rosillo, encontra-se na
fundamentacdo de direitos humanos que consolidem um dnico “direito basico”: o direito de
gerar direitos. Dessa forma, a transformacao do sistema é possibilitada, na medida em que o
sistema vigente comeca a perder legitimidade e ird mostrando como a coacdo legitima se
transforma em violéncia arbitraria. Em suma, a partir da praxis da libertacdo das vitimas, a
criagdo de “novos direito” propulsiona uma subversdo das situagdes de insatisfagdo, embasada
nos pilares de um sujeito intersubjetivo e de uma alteridade que busque o reconhecimento do
outro. Dada a elaboracdo dos dois fundamentos — o da alteridade e o da praxis historica de
libertacdo — mostra-se necessario complementa-los, de modo que o Ultimo fundamento seja
capaz de incorporar e tornar real o sujeito vivo. Esse desenvolvimento serd trabalhado por
Rosillo no capitulo final.

O dltimo capitulo, que leva o titulo de O fundamento da producdo da vida, comeca
afirmando que a FL tem como um tema central a ideia de “sujeito vivo” ¢ a satisfagdo das
necessidades para a vida. Entretanto, Rosillo ndo desconsidera os sujeitos - abordados nos
capitulos anteriores - intersubjetivo e da praxis, uma vez que ndo se trata de “sujeitos”
hierarquizados, mas sim de um “sujeito trifasico”.

O sujeito vivo seria a interpretacdo que os vitimados fazem do sujeito intersubjetivo,
organizando-se para que, baseados em um consenso, eles transformem o sistema por meio de
“novos direitos”. Essa seria uma forma de evitar que o sujeito da praxis fique um sujeito
somente pragmatista, que aplica uma razdo baseada na utilidade e na competicéo. Tal linha de
raciocinio geraria a chamada “racionalidade meio-fim”, que € uma racionalidade concebida a
partir do individuo, mas que atenta contra a vida e nega os direitos humanos. 1sso porque ela
tem a competitividade e a eficiéncia como fins supremos, s6 considerando atingir
determinado fim com o minio de recursos. O resultado disso € uma afirmacao da totalidade e
a negacdo do outro, encobrindo o rosto do vitimado por uma l6gica que s6 considera atingir o
objetivo estipulado.

Em seguida, Rosillo contrasta essa racionalidade meio-fim - criticada por
Hinkelammert por ser linear e reduzir a vida a um unico fim - com uma racionalidade circular
que é chamada de racionalidade reprodutiva do sujeito. Essa racionalidade reprodutiva é
prépria do sujeito vivo, tendo como juizo a possibilidade do sujeito de viver com o0s

resultados de suas agdes calculadas segunda a racionalidade meio-fim. Dessa forma, o critério
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seria se a realizacdo das agdes de orientacdo meio-fim é compativel com a reproducéo da vida
dos sujeitos.

Hinkelammeert vai exemplificar sua ideia pela metafora em que duas pessoas estdo
cortando o galho de uma arvore sobre o qual se encontram sentados. O objetivo desses
individuos é cortar o galho, entdo, seguindo a racionalidade meio-fim, eles estariam
realizando uma acgéo racional porque chegaram ao fim. Entretanto, essa agdo geraria a morte
desses atores, impedindo a reproducdo da vida desses sujeitos. Portanto, a racionalidade
reprodutiva consideraria a pratica irracional por seu carater destrutivo, ja que ela é
incorporada para a reproducdo da vida - ou ignorada para a reproducdo da morte. Quando se
nega essa racionalidade circular estamos aumentando as situagdes que impossibilitam a
satisfacdo das necessidades e, consequentemente, a reproducao da vida, como a violéncia, a
desigualdade e o desemprego.

Por fim, Rosillo vai associar os trés tipos de sujeito a partir dos quais ele construiu sua
fundamentagdo. E preciso evidenciar, primeiramente, a relacio direta entre o sujeito vivo e a
praxis de libertacdo. A praxis que busca a libertacdo tem como momento material e objetivo a
satisfacdo das necessidades das vitimas, a transformacdo do sistema e a geracdo de uma nova
institucionalidade, tendo todos uma finalidade comum de possibilitar a vida e evitar a morte.

A tomada de consciéncia da vitima, que ¢ fundamental para que os “novos direitos”
sejam gerados, se d& inicialmente com o enfrentamento da morte, que é consequéncia da
experiéncia - por parte dos marginalizados - das distor¢des que o mercado produz em suas
vidas e na natureza. Nesse contexto, a fim de conservar a vida dos atores, aprende-se 0s
valores de solidariedade, de respeito a propria vida e a dos outros, de cuidado e de sabedoria.
Assim, sdo compreendidos valores que relativizam a racionalidade meio-fim e a transformam
em uma racionalidade secundéria, condicionada a manutencdo da vida.

Outra questdo a ser abordada € a relacdo entre o sujeito vivo e a intersubjetividade.
Segundo Hinkelammert, € preciso haver um reconhecimento matuo entre os sujeitos, a fim de
que a ac¢do do sujeito logre a afirmacdo de sua vida. Ou seja, 0 sujeito tem de afirmar a vida
do outro para que seja possivel afirmar a prépria, reconhecendo o0s outros atores como seres
naturais, que requerem entrar na dinamica da producéo da vida. E preciso que se reconheca a
dignidade das vitimas do sistema e que se construa a imagem delas baseada na nocéo de
“viventes humanos”, cercados por exigéncias proprias ndo cumpridas na reproducdo da vida
no sistema. Assim, ao associar esse sujeito vivo do intersubjetivo, afasta-se do risco de
terminar em um individualismo. Restringir-se ao critério de producdo da vida poderia gerar

uma visdo de “salve-se quem puder”, o que ¢ resolvido pela nogdo de solidariedade e
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reconhecimento mutuo entre os sujeitos. Portanto, Rosillo acredita que “o sujeito se faz pela
afirmacédo de sua vida, mas esta subjetividade se complementa com a afirmacdo da vida do
outro”.

O autor, em um ultimo momento do livro, faz uma distin¢cdo entre necessidade e
desejo. O primeiro diz respeito a autorreproducdo da vida; enquanto o segundo é mais
ocasional e torna a vida mais agradavel, mas ndo é o que a torna possivel. Dessa forma, 0s
direitos humanos devem ser baseados nas necessidades, uma vez que, por serem
imprescindiveis para a manutencdo da vida, sO elas podem gerar exploracdo e dominagéo.
Seguindo essa ldgica, € possivel perceber que a FL tem esse fundamento de reproducdo da
vida partindo de um principio mais material, construido sobre necessidades em termos
corporais. Diferencia-se, portanto, dos outros dois fundamentos da alteridade e da praxis da
libertacdo—ambos com um viés mais abstrato e intersubjetivo—, permitindo que os sistemas
se complementem e construam a linha de raciocinio necessaria para que os oprimidos tenham

as ferramentas de luta para transformar adequadamente as institui¢des.
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