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RESENHA CRITICA DO LIVRO “COMO AS DEMOCRACIAS MORREM” DE
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1. Introducio

Daniel Ziblatt e Steven Levitsky sfo professores de ciéncia politica da
Universidade de Harvard. O foco da pesquisa de Levitsky é na América Latina e em paises
em desenvolvimento, enquanto Ziblatt estuda a Europa do século XIX. Diante da recente
eleicdo de Donald Trump, os dois professores uniram seus conhecimentos para realizar, no
livio Como as democracias morrem, uma andlise sobre o enfraquecimento das
democracias ao redor do mundo na atualidade, comparando-os com casos passado. Ziblatt e
Levitsky focam seus estudos na histéria da democracia norte-americana, descrevendo sua
formag@o, momentos de crise e como o sistema de freios e contrapesos da Constituigdo dos
Estados Unidos, bem como as regras ndo escritas, serviram para defender a manutengdo da
democracia mais antiga do mundo moderno, agora possivelmente ameagada por um

3

presidente de fora do establishment politico” que apresenta tracos autoritarios.

2. A subversio das democracias

Quando tentamos imaginar a morte de uma democracia, a tendéncia é pensar em
um golpe militar, aos moldes do que ocorreu no Brasil em 1964, ou no Chile em 1973,
protagonizados pelas forgas armadas, com o uso de armas e blindados, transformando uma
democracia em uma ditadura do dia para a noite. O que o livro procura mostrar € justamente
o oposto. Na era moderna, as democracias morrem lentamente, muitas vezes por meio de
processos legalmente legitimos. Os lideres autoritarios ndo chegam mais ao poder através
de um conflito armado, mas por meio de eleigdes. Dai em diante, eles utilizam a lei a seu
favor para expandirem suas autoridades e se perpetuarem no poder. A conclusdo € que a
propria democracia leva ao seu fim, quando seus mecanismos de defesa ndo sdo efetivos o

suficiente para impedir a chegada de demagogos ao poder.
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Os autores identificam as técnicas utilizadas por autocratas para subverter a
democracia por meio de uma interessante compara¢do com uma partida de futebol. Para que
se consolidar no poder, potenciais autoritarios precisam capturar o arbitro, tirar da partida os
melhores jogadores do time adversario e alterar as regras do jogo para seu proprio beneficio.
Esses métodos sdo exemplificados ao longo da narrativa. Os autores mencionam o caso da
Hungria, onde o governo de Viktor Orban alterou a composicdo de varios oOrgaos
supostamente independentes, inclusive a propria Corte Constitucional. Na Rissia, o governo
de Vladimir Putin utilizou autoridades fiscais para prender e assustar veiculos de midia e
grandes empresarios que se opunham ao seu governo, inclusive Mikhail Khodorkovsky, o
homem mais rico do pais, que foi preso por uma dentincia de fraude e desvio de dinheiro
apos ter comecado a financiar partidos de oposicdo. Ele ficou na prisdo por quase uma
década e o recado aos opositores de Putin foi dado. Além disso, para se perpetuar no poder
os governos precisam fazer mais, mudando as regras do jogo a seu favor. Isso pode ser feito
através de reformas das instituicdes, do sistema eleitoral ou da Constitui¢do, que muitas
vezes sdao levadas a cabo sob o pretexto de trazer algum beneficio publico. Ainda na
Hungria,ogoverno de Orban utilizou sua maioria no Parlamento para reescrever a
Constituicao e as leis eleitorais para consolidar a sua vantagem. As novas regras eleitorais
favoreciam o maior partido, redesenhando as fronteiras dos distritos eleitorais para
maximizar suas cadeiras.

Mas afinal, como autocratas chegam ao poder? Existem varias formas, mas em
diversos casos, principalmente os mais atuais, ¢ através do voto popular em candidatos que,
geralmente, ndo sdo politicos tradicionais ou fazem discursos anti-establishment. No inicio

4, como Hitler e Mussolini, ganharam

do livro, os autores analisam casos em que outsiders
bastante popularidade entre o eleitorado, através de discursos ultranacionalistas e com viés
autoritario, que atrairam boa parte da sociedade, geralmente descontente com a situacao
politica e econdmica de seus paises. Por atrairem bastante a atengdo do eleitorado, muitos
politicos tradicionais gananciosos se aliaram a esses demagogos a fim de aproveitar a
“onda” de popularidade e atrairem mais votos. Porém, uma vez que um autocrata chega ao
poder, suas tendéncias autoritarias se tornam cada vez mais visiveis e as democracias cada
vez mais frageis, uma vez que, conforme exemplifica o livro, uma situacdo semelhante
ocorreu na Venezuela, onde o ex-presidente Rafael Caldera apoiou a tentativa de golpe

liderada por Hugo Chavéz, apds perceber que suas ideias tinham sido vistas com bons olhos

por uma notavel parcela da sociedade venezuelana. Naquela época, Caldera era senador e
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sua carreira politica estava em decadéncia. Ele viu o discurso antipolitico de Chavéz como
uma moda passageira e viu uma oportunidade de se aproximar do eleitorado para por em
pratica seu plano ambicioso de retornar a presidéncia. Em 1993 abandonou o seu partido,
lancou sua candidatura a presidéncia como um candidato anti-establishment e atingiu seu
objetivo. Em 1998 era a vez de Chavéz, que derrotou facilmente o candidato da oposicdo, e
ocupou a cadeira presidencial até sua morte, em 2013. Rafael Caldera achou que poderia
controlar o viés autoritario de Chavéz, mas nao conseguiu. Segundo o livro, subestimar e dar
voz a politicos com discursos autoritarios ¢ antidemocraticos ¢ um dos principais motivos

que levam as democracias ao redor do mundo a morte.

3. Identificandoautocratas

O livro ensina a identificar possiveis autocratas através de uma tabela que
apresenta quatro indicadores de comportamentos autoritarios. Os autores mencionam que
ndo ¢ necessario que o politico em analise apresente todos os indicadores para ser
considerado autoritario. Portanto, quanto mais indicadores eles apresentarem, maior serd o
risco que apresenta a democracia. O primeiro € a rejei¢do as regras do jogo democratico.
Quando candidatos rejeitam a Constitui¢do, propdem restringir os direitos civis e politicos,
endossam meios extra constitucionais para modificar o governo, como golpes ¢ insurreigdes
violentas edeslegitimam o processo eleitoral, recusando-se de aceitar os resultados eleitorais
ou alegando fraude, eles estdo ferindo principios fundamentais de um principio
democratico. O segundo ¢ negar a legitimidade de seus oponentes politicos, acusando-os de
subversdo, de serem criminosos, ou até de ndo amarem o pais, colaborando com governos
estrangeiros. O terceiro € ser tolerante e encorajar a violéncia, através de lagos com gangues
armadas, milicias ou guerrilhas, ou elogiarem atos significativos de violéncia politica. O
quarto e ultimo indicador ¢ a propensdo a restringir liberdades civis através de medidas
autoritarias que reduzam liberdades da imprensa e de adversarios.

Ao observar os indicadores desenvolvidos pelos autores e trazé-los para o cenario
brasileiro atual, podemos enquadrar diversas figuras da politica nacional, incluindo o 38°
presidente eleito do Brasil, Jair Bolsonaro, do PSL. Durante seu mandato parlamentar,
Bolsonaro demonstrou possuir tendéncias autoritarias. O deputado desenvolveu propostas
legislativas que contariam o carater cidaddo de nossa Carta Magna, como a

PL5398/2013,que tornaria a castracdo quimica uma medida de progressdo de pena para
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condenados por estupro. Essa medida seria inconstitucional, ja que a Constitui¢do Federal,
em seu art. 5 inc. XLVII, veda penas cruéis. Além disso, em entrevista ao programa Camera
Aberta em 1999, o ex-deputado disse que, se eleito, fecharia o Congresso e daria um golpe
no mesmo dia. Enquanto candidato, Bolsonaro e membros de seu partido questionaram a
legitimidade do sistema eleitoral brasileiro, afirmando que as urnas eletronicas utilizadas nas
votagdes ndosao inseguras, e que ndo aceitaria um resultado diferente de sua eleigdo. Em um
video ao lado de seu guru econdmico Paulo Guedes, Bolsonaro contestou os resultados do
primeiro turno, alegando que foi vitima de fraude eleitoral, devido a uma suposta
manipula¢@o nas urnas, que nunca foram provadas.

Bolsonaro também se encaixa no segundo indicador, negando a legitimidade de
diversos oponentes politicos, algo que ficou bem claro nas elei¢des presidenciais de 2018. A

campanha do capitdo reformado teve grande foco em atacar diretamente o Partido
dos Trabalhadores e seus membros, alegando que o candidato do PT, Fernando Haddad,
seria um fantoche do ex-presidente Lula, preso em apds condenagido em segunda instancia.

O terceiro indicador ¢, talvez, onde Bolsonaro mais se enquadra. O militar,
opositor do Estatuto do Desarmamento, tem um gesto em que imita, com as maos, uma
arma de fogo como marca registrada, reproduzindo-o até em criangas ao longo se sua
campanha. Além disso, afirmou em entrevista ser favoravel a tortura e um forte defensor do
regime militar brasileiro, negando que tenha ocorrido um golpe protagonizado pelas Forgas
Armadas. Em entrevista, disse que seu livro favorito era "A Verdade Sufocada" de autoria
do Coronel Carlos Alberto Brilhante Ustra, o primeiro militar condenado pela
Justi¢aBrasileira pela pratica de torturadurante a ditadura. Bolsonaro dedicou seu voto no
Impeachment da ex-presidente Dilma Rousseff, em 2016.

Embora se diga um defensor da liberdade de imprensa e contrario a regulagdo da
midia em seu plano de governo, Jair Bolsonaro mobilizou grande parte de sua campanha ao
ataque as midias tradicionais, afirmando que suas entrevistas eram editadas para lhe
prejudicar, e que reportagens e artigos sobre ele eram mentirosos A Folha de Sdo Paulo, um
dos maiores veiculos midiaticos do pais, foi um dos maiores alvos de seus ataques.
Bolsonaro também atacou opositores. Em video publicado antes do segundo turno das
eleicdes, o capitdo reformado ameagou retirar direitos de seus opositores, declarando
“Petralhada, vai tudo vocés (sic) pra ponta da praia. Vocés ndo terdo mais vez em nossa
patria porque eu vou cortar todas as mordomias de vocés. Vocés ndo terdo mais ONGs para

saciar a fome de mortadela de vocés. Sera uma limpeza nunca visto (sic) na historia do
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Brasil". Apos esta tltima analise, podemos enquadrar nosso futuro presidente se em todas as
quatro indicadores formulados pelos dois cientistas politicos norte-americanos, concluindo
que Bolsonaro possui fortes tendéncias autoritarias, o que pode influenciar, de uma forma

negativa, o0 seugoverno.

4. As normas nio escritas e a manutencio dademocracia

A Constitui¢do dos Estados Unidos geralmente ¢ conhecida como um dos fatores
principais para a manutengdo da democracia norte-americana. Contudo, os autores destacam
a existéncia de normas ndo-escritas que foram de extrema importancia para assegurar
ademocracia no pais. A reserva institucional e a tolerancia mutua sdo os fatores que,
segundo Ziblatt e Levitsky, tornaram os Estados Unidos uma das democracias mais bem
estabelecidas do mundo. O primeiro presidente estadunidense, George Washington
estabeleceu ao longo de seu mandato precedentes que vigoraram por muito tempo servindo
como exemplo para os governos que o sucederam. Washington quis impedir que a figura do
presidente se assemelhasse com a de um monarca autoritario. Para isso, ele ndo utilizou a
totalidade do seu ambito de seus poderes, emitindo poucas ordens executivas, vetando
poucos projetos parlamentares, visando garantir a autonomia entre os poderes. A reserva
institucional ¢ importante pois, se governo e oposi¢do utilizarem a totalidade de seus
poderes legalmente atribuidos, ndo havera governabilidade. Nem sempre os politicos norte-
americanos praticaram uma politica de tolerancia mutua. Os republicanos e os federalistas,
por exemplo, tratavam-se como inimigos. Porém, as exigéncias da politica e uma ascensdo
de politicos da geracdo pos-revolucionaria fez com que eles percebessem que na politica as
vezes se ganha e as vezes se perde. Tratando seus adversarios politicos como oponentes

legitimos, o0 jogo politico era simplificado.

5. A diluigiio das regras nioescritas

Havia entre os democratas filiados sulistas, que representavam uma linha mais
conservadora dentro do partido, e no republicano, membros do Nordeste ¢ os negros, que se
alinhavam a uma visdo mais progressista. Apos a explosdo dos movimentos pelos direitos
civis as divisdes partidarias norte-americanas se tornaram cada vez mais evidentes, quando

os democratas decidiram apoiar o movimento negro e os republicanos optaram pela
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manuten¢do do status quo. Com isso, os republicanos progressistas migraram para o lado
democrata, enquanto os democratas conservadores se tornaram republicanos. Antes, as
divergéncias eram sobre assuntos como medidas tributarias, que ndo apresentavam uma
discussdo acalorada entre os eleitores e politicos. Porém, com essa ruptura, as diferencgas se
tornaram cada vez mais marcantes, em tematicas raciais, por exemplo, o que polarizou a
opinido politica, gerando uma profunda divisdo que ndo era apenas ideoldgica, mas racial,
social e religiosa.

Dados apontam que o nimero de latino americanos, negros e outras minorias
étnicas, agora identificadas com o Partido Democrata, vem crescendo nos ultimos anos,

5, tradicionais eleitores do GOP® ¢ classe dominante da

enquanto ontimero de WASPs
populacdoestadunidense, vem diminuindo paulatinamente. Isso fez com que as disputas se
tornassem mais radicais, pelo medo por parte da maioria branca da perda do dominio e dos
privilégios, fenomeno que ficou conhecido como “ansiedade de status”, descrito pelo
historiador Richard Hofstadter em seu ensaio “The Paranoid Style in American Politics”. A
luta pela manutengdo do status quo fez com que os republicanos passassem a desrespeitar
cada vez mais as regras nao escritas da politica dos Estados Unidos. Alteracdes desse tipo ja
ocorreram, inclusive, nos Estados Unidos, quando os democratas de estados sulistas
alteraram as leis eleitorais para dificultar ao maximo o sufragio negro, temendo pela perda
do dominio politico da regido.

A diluigdo das regras ndo escritas leva a um cenario politico mais hostil, onde os
ataques feitos por parte do governo ou oposi¢ao sdo mais fortes, e o amplo uso dos poderes
constitucionais, a fim de barrar o projeto politico adversario, leva ao que os autores chamam
de "jogo duro constitucional". O jogo duro dos republicanos comegou a se manifestar no
primeiro mandato de Bill Clinton, eleito com pequena margem de diferenga em relagdo ao
candidato republicano George H. W. Bush. O governo Clinton foi marcado por duras
disputas no Congresso, uma vez que os republicanos utilizavam a amplitude de seus poderes
para tentar impedir o presidente de aprovar quaisquer planos de governo. Um exemplo disso
foi a tentativa de impeachment em 1998, que ndo tinha apoio bipartidario e ndo conseguiu
provar supostos crimes cometidos pelo democrata. A partir dai os republicanos utilizaram a
sua maioria no poder Legislativo para redesenhar os distritos eleitorais em grande parte dos
estados, a fim de maximizar o nimero de cadeiras do GOP nas assembleias estaduais e nas
elei¢des federais. Além de ser um grande desrespeito a regra de reserva institucional, alterar

o processo eleitoral sem um consenso entre partidos ¢, como visto anteriormente, uma
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maneira utilizada por autocratas para subverter uma democracia.

A midia, sobretudo noticiarios de TV a cabo, radio e redes sociais, contribuiu para
a radicalizacdo do eleitorado republicano, aumentando a popularidade de politicos
relacionados a movimentos extremistas, como o 7Tea Party, em detrimento de politicos mais
moderados, que ndo faziam ofensas diretas a outros candidatos. Durante o governo Bush,
esses veiculos criaram uma imagem do democrata como anti-americano, e dos veiculos de
midiatradicionais de grande circulagdo como o New York Times ou a CNN como membros
de um grande compld da esquerda, para manipular a populacdo. Foi ai que a segunda regra
ndo escrita da politica americana foi quebrada, ja que politicos perceberam que
posicionamentos extremistas atraem aten¢do e votos com maior facilidade.

O caso brasileiro tem semelhancas com o caso norte-americano. A oposi¢ao, apos
perder a quarta eleicdo consecutiva, utilizou-se da amplitude dos mecanismos legais para
tirar a entdo presidente Dilma Rousseff do poder, através de um processo impeachment
fundamentado pela realizagdo de "pedaladas fiscais", um termo utilizado para se referir a
operagdes or¢camentarias realizadas pelo Tesouro Nacional, ndo previstas na legislagcdo, que
consistem em atrasar o repasse de verba a bancos publicos e privados com a intencao de
aliviar a situagdo fiscal do governo. O objetivo desta resenha ndo ¢ analisar se o objeto da
dentincia que levou a cassa¢do do mandato de Dilma de fato ocorreu, mas sim de ressaltar o
que a medida tomada pelos politicos da oposicdo foi um exemplo de quebra da reserva
institucional que, assim como nos Estados Unidos, vem sendo reduzida no Brasil. Na visao
dos autores, um processo de impeachment ¢ bastante traumatico e politicamente
desgastante, devendo ser utilizado apenas por motivos notoriamente graves, detalhadamente
comprovados, em ocasides com grande apoio parlamentar e popular.

As normas de tolerdncia mutua também estdo se diluindo na politica brasileira,
catalisadas pela radicalizacdo do eleitorado, que tem demonstrado aversdo aos meios
tradicionais de se fazer politica, principalmente por conta de grandes escandalos de
corrup¢do desbaratados na ultima década. Embora muitos partidos fizessem parte dos
esquemas ilegais, o Partido dos Trabalhadores foi tido pela populagdo como o "grande
culpado", gerando uma onda "antipetista". Essa radicaliza¢do deu voz a candidatos extrema
direita, que fizeram duros ataques a candidatos da esquerda, tratando-os como inimigos
ilegitimos, ajudando a dissolver
aindamaisasnormasdetoleranciamitua.SegundoojornalFolhadeSaoPaulo,empresasprivadas

7

financiaram, via caixa 2, a dissemina¢ao de fake news’ contra candidatos deesquerda, em
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especial do presidenciavel petista Fernando Haddad. Outro episédio famoso foi quando o
entdo candidato ao governo do Rio de Janeiro, Wilson Witzel, quebrou, em um comicio,
uma placa que homenageava a vereadora Marielle Franco, brutalmente assassinada em um

crime até agora nao solucionado.

6. As grades de protecio dademocracia

O livro coloca os partidos como os legitimos guardides da democracia, pois sdo o0s
responsaveis por escolher os candidatos que vdo concorrer aos cargos publicos. Dessa
forma, € necessario ter muita cautela e um processo seletivo rigoroso que impeca individuos
despreparados ou com discursos autoritarios de serem eleitos. Como citado anteriormente,
os autores mostram exemplos em que essas “grades de protecdo” (sic) falharam. Mas
também demonstra casos em que os partidos conseguiram afastar autocratas de chegarem ao
poder.Nos Estados Unidos, muitos autocratas ja tentaram concorrer a presidéncia, porém os
mecanismos de selecdo dos partidos Democrata e Republicano ajudaram a impedir que isso
ocorresse. Henry Ford, um magnata outsider conquistou bastante fama utilizando-se do seu
semanario “Dear Born Independent” para disseminar suas opinides contra banqueiros,
judeus e comunistas, publicando artigos que afirmavam haver uma conspiragdo de bancérios
judeus contra o povo americano. Suas visdes radicais se popularizaram rapidamente, e Ford
era cotado para disputar a presidéncia. Os caciques do Partido Democrata consideraram a
ideia absurda, e se mostraram totalmente contrarios a terem um outsider com ideais
preconceituosos como candidato a presidéncia. Ao perceber que dificilmente conseguiria a
indicac¢do dos Democratas, Ford desistiu da ideia.

Até politicos do establishment como o ex-governador do Alabama, George
Wallace, que defendia ideias racistas e autoritarias, que ndo possuiam apoio dos mandantes
do partido tiveram grandes dificuldades em alcangar o plano de chegar a Casa Branca.
Embora tenha tido bom desempenho em algumas rodadas das elei¢cdes primarias do Partido
Democrata de 1964, renunciou diante da inevitavel confirmacdo da candidatura de Lyndon
Johnson, uma vez que este possuia apoio da maioria dos membros do partido. Nas elei¢des
de 1968, sem apoio de um partido de peso, Wallace recebeu apenas 13% dos votos. E mister
mencionar que essa defesa da democracia por parte dos partidos ndo é necessariamente por
uma "bondade deles. Em diversos casos, os partidos estdo apenas interessados em eleger o

candidato que represente melhor o partido, e que seja mais proximo dos liderespartidarios.
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Mas afinal, como Donald Trump, um outsider com poucos amigos na politica
conseguiu burlar os freios impostos sistema partidario norte-americano e se tornar
ocandidatodoGOPapresidénciadosEstados Unidos?Oprocesso comegouem 1968,quando os
democratas se dividiram entre apoiadores da politica externa de Lyndon Johnson, que havia
promovido uma intensificacdo da Guerra do Vietna e os que haviam optado por uma opgéo
contra a guerra, representados por Robert Kennedy, que mais tarde foi tragicamente
assassinado e, portanto, substituido pelo vice-presidente Hubert Humphrey, profundamente
popular entre os delegados antiguerra. Humphrey conquistou a indicagdo democrata sem
concorrer em primarias, o que causou um grande descontentamento eleitorado do partido,
que realizaram uma manifestacdo marcada pela violéncia policial chamada de Batalha da
Avenida Michigan. A partir dai ambos os partidos adotaram um sistema de primarias
presidenciais vinculantes. Os autores acreditam que tirar o controle da indicagdo dos
candidatos a presidéncia dos chefes partidarios facilitou a candidatura de outsiders. Embora
mais democraticas, concordamos com os autores, pois pesquisas indicam estatisticamente
que onumero de candidatos de fora da politica tem crescido exponencialmente nos ultimos
anos,especialmente no Partido Republicano, que adotou medidas menos controladoras que o
Democrata.

Ao definir os partidos politicos como os "portdes da democracia", responsaveis
porescolher aqueles que irdo disputar os cargos publicos, o livro nos faz trazer o
tema,novamente, para a situacdo da politica brasileira. Existem, hoje, no
Brasil,35partidosregistrados no Tribunal Superior Eleitoral. Esse niimero ¢ bem grande
quando comparamoscom outros paises. Muitos desses partidos sdo fisiologicos e formam o
chamado "centrao",por possuirem poucas caracteristicas ideoldgicas e negociarem seu apoio
ao governo em trocade cargos em estatais ou em ministérios. Sdo poucos os partidos que
realizam algum tipo deprocesso seletivo entre os futuros candidatos, o que entendemos
como algo bastante negativo.E comum ver politicos brasileiros trocarem de partido,
especialmente no periodoanterior as elei¢cdes. Entre os candidatos do ano de 2018 a
presidéncia da Republica, podemosobservar que Marina Silva ja foi filiada a quatro partidos
diferentes, Ciro Gomes a sete,e JairBolsonaro a oito. Observando esses dados, podemos
reforcar a tese de que a maioria dospartidos do Brasil ndo s3o instituigdes solidas e com
ideologia bem definida, negociam apoioem troca de poder e servem a seus proprios
interesses, o que dificulta que exercam com éxitouma de suas tarefas mais importantes:

manter a democracia brasileira distante de demagogos.
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7. Defendendo ademocracia

Com Donald Trump na presidéncia, o futuro democratico dos Estados Unidos
estdoem risco. Os autores apresentam, assim, trés possiveis resultados. O primeiro seria o
uma recuperagdo democréatica causada pelo fracasso politico do republicano. E, como
destacam Ziblatt e Levitsky, o caminho mais improvavel, ja que o processo de
enfraquecimento das grades de prote¢do vem acontecendo hd décadas, juntamente com a
polarizagdo que o impulsiona. O segundo desfecho seria um onde os republicanos
continuam a dominar a politica estadunidense se utilizando de um discurso nacionalista
branco e tomando medidas para cada vez mais aumentar seu poder. Em um cendrio como
esse existiria uma grande resisténcia de grupos minoritarios, causando mais confrontagdes e
até conflitos violentos. O terceiro cendrio ¢é, para os autores, o mais concebivel. Ele seria
marcado por uma crescente de polarizagdes, havendo um maior distanciamento das normas
do jogo politico. Em poucas palavras, essa seria uma democracia sem grades de protecdo. O

livro utiliza o exemplo da Carolina do Norte, um swing state®

que pode ser considerado
“um microcosmo da politica hiperpartidaria e da desconfianga mutua crescente no pais”,
segundo o professor de Direito da Universidade de Duke, Jedediah Purdy. Apds a eleicdao do
republicano Pat McCrory para governador, o GOP conseguiu o controle dos trés poderes do
estado. Com isso, se utilizaram de dados do historico dos eleitores locais para aprovar uma
série de reformas que dificultou o voto, direcionada principalmente contra eleitores afro-
americanos.

A fim de defender a democracia estadunidense, muitos formadores de opinido e
pesquisadores sugeriram que a forma de se opor ao governo seria lutar contra ele. Os
autores, no entanto, discordam disso. Para eles, essa a¢do beneficia diretamente o jogo dos
autoritarios, pois unifica as forgas pro-governo e afasta os moderados, além de justificar a
repressao, causando um ciclo de polarizagdo e ataques. Buscar a restauragdo das normas de
tolerancia e reserva mutua, para Ziblatt e Levitsky, € o caminho correto para a defesa da
democracia, onde a oposi¢ao deve focar-se no Congresso, tribunais ¢ eleigdes, sem esquecer
de protestos politicos e pacificos, um direito basico de qualquer Estado Democratico de
Direito. A construg@o de coalizdes que se estendam além dos aliados naturais também deve
ser visada, pois embora ambos os lados possuam divergéncias, as convergéncias sdo capazes

de unir eleitores de diversas ideologias ao redor de um sé objetivo:a manutengdo da
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democracia. Essas aliangas ajudam também a construir e sustentar a tolerancia mutua, ja
que concordando com seus rivais politicos pelo menos as vezes, ¢ minorada a visdo deles

como inimigos mortais.

8. Conclusio

O livro Como as democracias morrem ¢ bastante atual, descrevendo com
exemplos e detalhes um fendmeno de recessdo democratica que se tem observado em
muitos paises. Mesmo tendo enfoque no caso dos Estados Unidos, mas mesmo assim pode
ser utilizado como referéncia para entender o processo de subversdo democratica
contempordneo em outros paises, inclusive no Brasil. Os autores estudaram a origem do
momento de diminuicdo democratica em que vivemos hoje, porque ele ocorre € o que
podemos fazer para freia-lo. O conteido da obra ¢ de grande importancia para a sociedade
como um todo, impactando a forma de como nds observamos o mundo politico e,

consequentemente, a forma como votamos.
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