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Resenha do livro ‘Um tratado sobres nossos actuais descontentamentbsTony Judt.

Tiago de Souza Fuzafi

A obra objeto desta analise, conforme sugeridospar préprio titulo, Um Tratado
Sobre Nossos Actuais Descontentamentos, tem coeneeato norteador e movel do texto o
qgue o autor chama de um sentimento de que ha edfiandamente errado na forma como se
pensa e se vive na atualidade. Assim, a constdg@uestao central discutida ocorre a partir
da compreensdo da realidade atual, sob uma otiicaéag) tanto a paises europeus como a
realidade estadunidense, cujas peculiaridadesesiacddas no discorrer textual.

Aduz a obra que no cenario desenhado nas trésasltitdcadas, o que se viu foi a
construcdo de um individualismo egoistico, que hojgdo como algo comum ou mesmo
natural, caracterizado por uma obcessao pela @querzdo ela se tornado o mote da vida dos
individuos, pelo apego a ilusdo do crescimentoitéido, pelo culto ao setor privado e aos
movimentos de privatizacdo associados a um prageesesdém pelo setor publico e
principalmente por uma admiracdo acritica pelosat®s sem entraves.

Tais elementos, dessa forma, teriam erigido emmiiente de inseguranca, medo e
acentuacao da desigualdade, cujos efeitos ja comacser sentidos, tendo a crise de 2008
afigurado-se como um pequeno sinal das conseqeédoigue a baixa regulamentacdo de
mercado pode causar. Desse modo, a questdo quallse @nge-se a forma como serdo
empreendidas mudancas face a auséncia de altas)ghivis, no campo da politica, embora
existam demandas e insatisfacbes, nem a esquendaandireita conseguem achar uma
posicao a ser apresentada.

Os jovens, por sua vez, ndo sabem o0 que fazer,poédfalta de objetivos,
mostrando-se eles cada vez mais desacreditadoslitiaape apostando em mudancas por
meio de a¢des tematicas especificas e desconed@slgovernos; assim o0 que se sabe é que
h&a algo errado e que ha muita coisa de que naosia, gnas ndo se sabe em que se deve
acreditar e o que deve ser feito.

A obra foi escrita em uma ambiéncia posterior secde 2008, de modo que se pbde
verificar alguns efeitos desse modelo adotado rf@ma$s trés décadas e, assim, na
reconstrucao trilhada pelo texto, o autor promovedebate entre os pensadores que foram

responsaveis pela construcado do Estado providéoeim;como faz uma analise da formacao
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dos pensamentos que inspiraram a visdo que coraegawnhar forca entre as décadas de 1970
e 1980; mas, neste Ultimo caso, transcende eleples referéncia a economistas anglo-
americanos associados a Escola de Chicago, esmmesaneim uma tentativa de descobrir
guem se encontra por detras desse novo pensancentinaco.

No que se refere ao Estado providéncia ha sigtiifcalestaque a John Maynard
Keynes que, em um movimento de ruptura com a aqogdiaostentada pelos economistas
classicos e neoclassicos, jogou luz sobre a quelsténcerteza e da imprevisibilidade dos
assuntos humanos, tendo seu pensamento sido ¢dasirpartir da vivéncia do desfazimento
de um mundo de certezas com o advento da primeiralg guerra.

Keynes e muitos pensadores da época, que passarahomores e perturbacdes
traumatizantes, viram que a reestruturacdo da dawiaderia de enfrentar os curriculos dos
Estados autoritarios e que a nova politica ecoréuhewveria ser sensivel a necessidade de ser
contraciclica para evitar futuras depressdes, dambém as virtudes de prudéncia do Estado
social.

De maneira paradoxal, o capitalismo foi salvo, nas-guerra, por medidas
identificadas, a época, como socialistas; surgidésse modo, um consenso invulgarmente
amplo de se acreditar no Estado e sua limitacdmelcado em nome do interesse publico.
Tal consenso derivou, em parte, de um medo comwsnindglicacbes decorrentes de um
regresso aos horrores das grandes guerras.

Em uma vertente oposta a visdo keynesiana e adibgl pelo autor de "avos” da
escola de economia livre de Chicago, destacam-seooges de Ludwing Von Mises e
Friedrich Hayek; os quais, assim como alguns oytemsadores ditos conservadores a época,
tiveram uma ambiéncia comum que o0s levou a um jposimento descompassado com 0
consenso keynesiano do pés-guerra. Viveram elesaenfabalados pela catastrofe austriaca
do entre guerras que, ap0s uma experiéncia somiaim Viena, um golpe reacionario
posterior, viu-se rebentar uma invasédo nazistaogusolocou atonitos, reunindo-os em torno
da busca pelos motivos que levaram ao desmoronardenima Austria liberal em favor do
fascismo.

Aos olhos de tais pensadores e em especial de Hayplem o autor confere maior
destaque, o planejamento dirigido pelo Estado,i@svmunicipais e atividades econOmicas
coletivizadas nao tinham s6 falhado, mas sido osamores de uma contrarreacdo. Nesse
sentido, Hayek afirma que a tragédia europeia fm@ocada pelas insuficiéncias da
esquerda, haja vista o ndo atingimento de seusivages por ndo ter conseguido aguentar 0s

desafios da direita. Assim, se a autoridade fosasmtida a uma distancia segura, se 0s
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politicos ndo pudessem planejar, dirigir ou intemgs negdécios dos cidadaos, os extremistas,
sejam da direita como da esquerda, seriam contidos.

Desse modo, conclui o autor que, tanto Keynes chliayek partem do mesmo
dilema, qual seja, a compreensdo do que haviaidoantre as guerras e a busca de como
impedir sua repeticdo; no entanto, fazem-no paotio@ experiéncias diferentes com
conclusdes diversas, sendo que, para Keynes, milcantiontra extremismo politico e o
colapso econdémico seria um aumento do papel egtaf@hra Hayek seria o seu afastamento
ao maximo.

Salienta o autor que o conservadorismo e a dirg@aldgica era uma preferéncia
minoritaria nas décadas seguintes ao pés-guerngiéin dava muito crédito a defensores do
mercado livre ou do Estado minimo e a velha dirgiga antes da guerra havia sido
desacreditada. O centro de gravidade no debatdcpolido residia mais entre direita e
esquerda, mas sim entre comunistas e o consensoatdenliberal-social-democrata.

Até o inicio dos anos de 1970, parecia impensashdntelar o Estado providéncia,
no entanto, s6 quando tal Estado comecou a passadificuldades - questdes como
desequilibrio financeiro, tributacdo elevada comibidor de eficiéncia e sufocamento da
iniciativa pela regulacao - pensadores como Hap#lanam a encontrar acolhida.

No entanto, aduz o autor que a maior parte doda&stes de economia pouco
ouviram falar dos sobreditos pensadores austridoes, como das condi¢cdes por eles
vivenciadas, tal fato macula a compreensao dacgsityaduzido ele, analogicamente, se tratar
de uma tentativa de falar uma lingua que ndo skeoenbem. Assevera ainda que ao se
buscar os lugares comuns acerca de mercado lilverdades ocidentais, o que se tem feito,
na atualidade, é ecoar um discurso inspirado eltegacabo ha setenta anos por homens na
sua maioria nascidos no final do século XIX.

Sustenta, entdo, o autor, como teses balizadorésxtlp que os ultimos trinta anos
viram um progressivo desmantelamento do Estadad&#oeia com a diminuicdo de servigos
e bens publicos, do planejamento e da intervenglimtag cujos motivos serdo abaixo
delineados, de modo a criar um novo mundo, um muwuid Menos seguranca social e
caracterizado pelo individualismo, privatizaca@mdio como traco definidor a inseguranca, a
qual tem como seu elemento chave a desigualdadda €esa situacdo de inseguranca
encontra-se espreitada pelo terrorismo e pelas mgadaclimaticas, situagfes estas que so
acentuam as desigualdades, sendo, portanto, necesséontrar uma nova forma de ver e

falar a politica, bem como o Estado e o mercado.
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Com vistas a explicar como se deu o desmantelandgmt&stado providéncia,
sustenta o autor que houve o surgimento de urmahieracional entre os idealizadores do
Estado providéncia e a geracdo seguinte, afirmaidoque, visto sob um perspectiva
pessimista, ndo teria tal modelo sobrevivido a g@raseguinte de seus criadores. Nesse
sentido, a obra explica que, nos anos que se aaguip poés-guerra, quase ninguém mais
acreditava na magia do mercado, havia ocorrido rawalucéo intelectual, de modo que as
pessoas, por temerem 0 passado e terem se acostasautervencdes do Estado na vida
cotidiana inerentes ao um periodo bélico, ndo gamxamais as coisas acontecerem ao seu bel
prazer, sendo o planejamento a mudanga mais obeiada no periodo.

Assim, ao invés de se deixar que as coisas a@asm, era melhor pensar nelas de
antemao, surgindo uma qualidade moralizadora noatele politicos e a consolidacdo de uma
crenca da acado e participacdo conjunta, ou sefarizacdo do coletivo em detrimento do
individual. O consenso era geral, todos partilhavam da fé entstado ativista desde os
escandinavos, aos paises do Benelux, da Austridlia, linclusive os Estados Unidos da
Ameérica dos anos 1950 incluiam-se neste novo censéazendo com que as desigualdades
naturais do capitalismo fossem atenuadas pelazeede bem-estar presente e prosperidade
futura.

No entanto, assevera o0 autor que a geracdo naszsdanos 60, a qual se traduzia
como um legado bem sucedido do Estado providémitaremper com o sobredito consenso,
essa geracao nao vivenciou os efeitos das crise®micas e das grandes guerras que levou
seus antecessores a se unirem em torno desse siawio Rtivista, assim o abismo geracional
assinalado pela obra comecou a se formar, de moelogshaby boomers&o viam o Estado
providéncia como uma solucao de dilemas anterionas, sim como condi¢cdes naturais de
vida, sendo que os implementos estatais que prioper@ 0 sentimento de seguranca e
perspectivas otimistas geracdo anterior eram agestas como uma limitacdo a expressao
pessoal e a liberdade do individuo.

A ciséo, assim, tornou-se clara, pois se tinharddado uma geracao mais velha de
planejadores e tedricos sociais, pessoas que samsesrgulhosas de seus éxitos, porém 0s
beneficiarios dessa nova ordem, cada vez maisreamm-se com a dependéncia dos
administradores e regulamentos democraticos, valudio o individualismo.

Essa mudanca de pensamento da nova geracao tarabénsuas influéncias no
campo politico, campo este em que se pdde veridicaurgimento do que o autor chama de a
nova esquerda, bem como nos setores mais conseFsadm que se viu o direcionamento do

centro do debate politico para o campo econbémicobra explica que essa nova esquerda



226
RCJ —Revista Culturas Juridica¥/ol. 2, Nium. 3, 2015.

que surgiu ndo acreditava mais que a mudanca d&iacdo disciplinada das massas e
definida/conduzida por porta-vozes autorizadoss,pmmo ja explicitado, essa nova geracéo
se via incomodada e oprimida por essa dependéasiadiministradores do Estado.

Para eles, tanto 0 comunismo como o capitalismecpan estar estagnados e cheios
de repressédo, sendo que, no lugar do proletariadeutino, comegaram a surgir questoes e
elementos novos como a candidatura de negros,aegés] mulheres e um pouco mais tarde
de homossexuais. Assim, a nova esquerda, paradaigmnjusticas do capitalismo, luta acima
de tudo contra a tolerancia repressiva das formes avancadas, rejeitando, desse modo, o
coletivismo herdado de seus antecessores.

Para os antigos, a justica, a igualdade de opodddes e a seguranca econdmica
eram objetivos comuns que sO poderiam ser alcasgadio acdo conjunta, no entanto, 0s
jovens dos anos de 1960 viam as coisas de marenallberente, sendo a justica social uma
preocupacgado que ndo estava em pauta, pois agou@ @junia era a necessidade de se
garantir o que o autor chama de "os direitos de ead"; isso significou uma volta ao
individualismo e a busca de objetivos privados. tGdm, adverte o autor que ndo era essa
nova geracao insensivel a injustica ou a malfaitpdlitica; ndo sendo em vao, portanto, os
protestos do Vietnd, os tumultos raciais dos amo3360; mas estavam eles divorciados do
propésito coletivo de outrora, sendo eles proloragans da expressao pessoal e coélera
individual.

O deslocamento do debate politico foi outro poetevante nesse novo momento
que se avizinhava, desse modo, diante de uma stEmabcracia e do surgimento de uma
nova esquerda, a direita encontrava hovamente um paea estabelecer um novo ponto de
contraste, assim o0s conservadores sentiram-se aggmbos a questionar e a desafiar seus
antecessores apresentando propostas radicais enddacambiciosos governos do Estado
providéncia.

Aduz o autor que sabiam, no entanto, esses c@uEES que nao teriam forca
enquanto as mudancas keynesianas fossem vistas ioewversiveis, como unico caminho
forcaram eles, entdo, a mudanca do debate popiica outro terreno, qual seja, 0 campo
econdmico. Voltou-se, assim, os olhos para umaamw@de mercado que outrora havia
levado 0 mundo ao abismo, transformando a conyaiblica em um debate estritamente
econbmico e proliferando a ideia de que o papeEstado é o de facilitador, devendo-se
indagar o que € o melhor para o individuo e secekfado, assim, a ideia de sociedade, bem
como destruindo paulatinamente a imagem de queenvg;gs sociais sdo um direito para

transformé-los em uma esmola e um peso a coletigida@ém modificar a ideia de tributagédo
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progressiva, visto até entdo como sustentaculo ddadk providéncia, em um agente de
destruicdo da economia.

Assim, com base naqueles pensadores como Hayekes Miuseram a desmantelar
0s poderes e iniciativas propriamente econdmicadsstimdo, no entanto, ressalva o autor que
ISso nao significou uma reducdo do Estpdpse visto que, com 0 passar dos anos, 0 que se
viu em paises como Estado Unidos da América e Gtabha foi uma massivo aumento dos
ramos repressivos e de colheita de informacadifjétecias) estatais.

Juntamente com esses pensamentos politicos viesaangamentos da busca pela
eficiéncia e a ideia de privatizacdo, questbeseagia 0 autor dedica especial atengéo, tendo
inclusive feito uma analise mais detida das prreabes do setor ferroviario europeu com
especial énfase no caso britanico. A partir degs@oyo que se construiu foi uma época de
adoracdo ao privado e culto a privatizacao, traimsta a ideia de que a fabrica ineficiente,
ao ser vendida ao particular, renda dinheiro paEstado, tornando a operagdo mais eficaz
face a motivagéo do lucro e tendo por consequé&nbeneficio a todos, pois o servico tornar-
se-ia melhor e o Estado ficaria livre de uma resgbitidade imprépria.

Afirma o autor que privatizacdo em si representa albandono das preferéncias
centralistas e estatais dogmaticas e uma virageancgéculos econdmicos claros. No entanto,
questiona a obra os motivos de um particular aolqum servico publico claramente
ineficiente e deficitario, afinal qual seria o &tra? Os Unicos atrativos seriam a possibilidade
de aquisicédo a precos baixissimos, como € o casetdo ferroviario britanico, e isso, por si
s6, ja demonstra um claro prejuizo para o Estadooatro atrativo, por sua vez, também
danoso a coletividade, é a eliminagédo ou reduc&gsdo da atividade por parte do Estado.

Neste ponto, o autor destaca que isso € um probieonal ou "risco moral”, pois o
Estado nunca deixara, por mais absurda que sejstdogprivada, que setores como o
ferroviario, elétrico, bancario, correios, dentrgtros, entrarem em colapso; de modo que,
havendo a faléncia desses setores sabem os adesiipamticulares que o Estado arcara com
0 prejuizo e ndo deixara que a incompeténcia pailewke-os ao colapso. A exemplo é citada
a crise de 2008 em que dinheiro publico salvouar $&ncario.

Salienta 0 autor que outro ponto elementar a sstackedo € que o conceito de
eficiéncia para o Estado ndo € o0 mesmo para o pet@do, o custo é claro que é um
elemento a ser levado em conta, mas, em se tratkmBetado, € preciso por em causa outros
fatores, a exemplo disso a obra traz a situac@mdelinha de 6nibus deficitaria que serve um

vilarejo longinquo. Uma empresa privada ndo a manteo entanto, em se tratando do
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Estado, h& outros elementos envolvidos, podend@isiatha que garanta servicos e a propria
existéncia da comunidade.

Isso mostra, para o autor, que existem cugiesso a coletividade pode arcar e
alguém tera de manter aquele servico economicardefitgtario, por isso salienta a obra que
€ preciso repensar 0s critérios que empregamosapal@r toda a espécie de custo social,
ambiental, humano, estético e cultural, assim ceaomdémico.

Neste novo mundo individualista e pautado pelagngnca, o que se viu nascer,
conforme aduz o autor, foi a perda do respeitoldmigp, tendo-se apoiado o individualismo
na geracao mais nova, com a consequente perdagsogr do empenho civico nas decisdes
publicas e o declinio na participagdo politica daadaos, associado a generalizacdo do
descrédito aos governantes. Assim a geracabatly boomesta convencida de que pouco
pode fazer por meio da politica e, assim, quandmaim ao poder, pouco fazem; tendo-se
criado a geracao dos politicight e visto consolidar um progressivo déficit demacaat

Foi a essa geracao incutida a ideia de que detadwsnassuntos devem ser deixados
para os especialistas e que a economia e as sphsagibes politicas estdo para além do
entendimento do homem ou mulher comuns. Com iegdirha e reforca o autor o argumento
desse progressivo afastamento das pessoas enorelggditica, bem como a auséncia de
movimentos politicos; sendo que, embora se constatatualidade, a unido de pessoas em
torno de questbes comuns, ndo se consegue contadenteresses em metas coletivas,
sendo elas costumeiramente comprometidas pelo idodiNsmo fragmentado das
preocupacodes particulares.

Diante de todo esse cenario que se construiu,atadiya um olhar critico acerca da
forma com se portaram a social democracia e sdbredva esquerda. Esta se construiu a
partir de um olhar individualista e a social demac@, por sua vez, hdo conseguiu reagir e
responder a altura as criticas a ela imputadasuéda do comunismo, em 1989, so fez
agravar tal situacdo, pois levou a perda da basgidé@ria proporcionada pelo marxismo,
base esta em que também se apoiava 0s sociais rdssp@ssim, a esquerda viu-se jogada
em um espaco vazio e tudo que lhe restou foi diggkem idealismo, reduzindo-se a uma
mera forma de contabilidade social e administraigiohomens e das coisas.

Para a social democracia, em especifico, a quadraeterizava por ser uma politica
mestica que misturava sonhos socialistas com recimknto pratico da necessidade de viver
e trabalhar num mundo capitalista, garantindo-sespeito a democracia e sendo, portanto,
uma alternativa razoavel ao autoritarismo; antaexlg do muro, o discurso, segundo o autor,

tornou-se incoerente, pois, na atualidade, pousz®miam da necessidade de democracia e
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nao podendo mais ser ela uma alternativa radicata@do mundo liberal, a social democracia
nao tem muito de diferente a oferecer.

Como derradeiro argumento a ser destacado, a pbrdaaa globalizagdo como um
dos elementos responsaveis pelo cenario que sigwanf, sendo o autor um critico ferrenho
de tal fenbmeno, questionando ele a méaxima ques® @¢e que a globalizacdo € algo que
veio para ficar, mudanca esta que ndo se poder\atitas. Aduz ainda que a ideia de
cosmopolismo fica bem aos intelectuais, mas aopesbem como as politicas vivem e séo
definidas pelo espaco, tempo, lingua, dentre oati&ss, ou seja, sdo definidas localmente.

A partir desse pensamento, sustenta o autor gebalizacdo nao veio para ficar e
que a internacionalizagdo da economia ndo trazigmmseclipse da politica nacional, pois,
mesmo havendo uma economia global, a politicamoatnacional, assim aduz que a ideia de
gue uma economia globalizada traz mais igualdadégdezas é falsa, visto que, embora tal
disparidade seja atenuada entre os paises, a adside internar e pobreza persistem e
aumentam. No mesmo sentido, ndo se confirma a naééngue a globalizagdo acarrete mais
liberdade politica, citando o autor exemplos dan€l& de paises asiaticos.

E, por fim, rechaca a obra a ilusdo de que a gkadg#lo ira limitar o poder dos
governos, colocando nas méos de grandes corporacgfeltica econémica internacional,
tendo a crise de 2008 mostrado que, quando tudegomruir, ndo existe Estado de mercado
corporativista, mas sim o velho Estado do séculdX¥Zntende a obra que os Estados-nacéo
estdo prontos para reafirmarem o seu papel, poipopsilacdes que experimentam a
inseguranca econdmica e fisica cada vez mais reagamecursos legais e barreira fisicas
que sO o Estado territorial pode garantir.

Diante desse mundo que se construiu nos Ultimotatanos, caracterizado por um
progressivo desmantelamento do Estado providénciame ambiente marcado pela
inseguranca, medo e acentuacdo da desigualdadesatgminhos a serem trilhados como
forma de mudanca e, como a propria obra em toniecrddianta, a ideia de que a alteracdo
deveria comecar pelas instituicbes € uma propasiday face a sua degeneracao e abuso dos
poderes e a autoridade a elas confiados; no entaata-se de proposta que paira no ar ha
décadas, nunca tendo havido qualquer mudanca.fatic

Aduz o autor que a sobredita mudanca ndo ocorpmig, essa ela teria de ser
implementada pelas mesmas pessoas responsaveidilpaia vivenciado na atualidade, néo
havendo, portanto, interesse por parte delas esnatt@racées. Desse modo, tem-se que
aprender como criticar 0s governos, mas as critleaem ser construidas com credibilidade

e, para isso, a sociedade tem que se livrar dolaide conformidade a que esta aprisionada;
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rompendo com a ideia de gaeeconomia e as suas implicacdes politicas saddgses serem
abandonadas nas maos dos especialistas.

Tampouco é aceitavel a tentacdo da apoliticagdaotante no caso dos jovens que
sao os grandes motores da divergéncia e disson@ogas republicas e democracias apenas
existem em decorréncia do empenho de seus cidad&oss assuntos publicos e, caso sejam
tais assuntos abdicados pelos cidadaos, serdergtegues a funcionarios venais e mediocres
e aos politicodight, muito diferentes dos grandes estadistas dos @&stabvidéncia. Por
isso, insiste 0 autor que as eleicdes ainda s&uco meio para que a sociedade converta a
opinido publica.

Entende também o autor que a questdo social, graotke de mudancas do século
XX, tendo levado a sociedade liberal a reagir agmdbe transformar as pessoas em eleitores
sem revolucdes, esta novamente na agenda, pote desanos de 1970, a pobreza cresceu
consistentemente nos Estados Unidos da Américaimo Régnido, bem como em todos
agueles paises que moldaram a sua economia espelhatés. Assim, para enfrentar a
questao social é preciso decidir o que o Estade tkzer, a fim de que as pessoas tenham
vidas decentesndo bastando simplesmente fornecer um patamargigasga para que as
pessoas ndo desgcam mais baixo, ndo se podendoirresgoestdo social a necessidade de
caridade.

Com as pressdes nascidas da globalizacdo e des, @igende o autor - podendo-se
verificar o seu tom critico a globalizacdo e a defesa do Estado-nacao - que o Estado sera
chamado cada vez mais para resolver as tenstasarfdp ele agora como intermediario
entre os cidadaos, impotentes e inseguros, e apardnas e agéncias internacionais,
insensiveis e inimputaveis. Diante disso a obramafique papel do Estado deve ser
repensado.

Ja se libertou da posicao do século XX de que adés¢ a melhor solucdo para os
problemas, agora se tem que libertar do contrdeddeia de que ele é a pior opgdo. Nesse
sentido e, dialogando com Karl Popper, a obra apareao carater paradoxal do mercado, no
qual a auséncia de intervencdo do Estado pode lawasurgimento de organizacdes
semipoliticas poderosas que distorcem a liberdadeatcado a uma ficcado e acarretando sua
propria destruicdo. Desse modo, 0o Estado ndo sérymra catar os cacos depois da crise,
serve também conter os males do lucro imoderadnseédo a liberdade o puro e simples
afastamento do Estado, mas sim a garantia direitdgetivos, ainda que diversos do Estado,

sem medo de represalias.
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Diante de todos esses objetivos, nem sempre @eid, o autor afirma que a
reducdo das desigualdades € elemento chave,gmispndi¢cdes de desigualdade endémica,
todos os outros objetivos tornar-se-ao dificeisselem obtidos. Chegou-se ao ponto de se
inverter a tendéncia e, contrariando esses desgpistas, deve-se construir uma sociedade
harménica e, nesse sentido, esquerda e a socialcteria tem um patrimdnio respeitavel a
defender.

A obra, de maneira geral, constroi seus argumed&dorma clara e bastante
articulada com os dados estatisticos e situacCemmificativas que retratam bem tanto a
situacdo europeia como a estadunidense, vale-d@étano autor de uma reconstrugdo e
contextualizacdo historiografica bastante completagntanto, cabem algumas consideracdes
acerca do posicionamento do autor no que concerfiendmeno da globalizacdo, visto que
este se coloca de maneira bastante reticente, dérawocio grande repudio e se posicionando
como se fosse algo evitavel ou suscetivel de escolh

Nesse sentido, parece o autor desprezar ou subestiinfluéncia da globalizacao,
visto que o préprio intercambio pessoal e informiaal, a partir de um mundo tecnoldgico e
interligado, tem influéncias significativas na fich interna e, em que pese a inviabilidade de
um governo global, a politica local inevitavelmemtassa a sofrer com as pressées da
economia global e de esse intercambio ou maiocdigi@ependéncia.

Em que pesem as criticas feitas, ha que se coasigiee os efeitos descritos como
decorrentes da globalizac&o, no que concerne auag@&o da desigualdade, sdo semelhantes
aos apontados por autores como Boaventura de Samtas que, ao falar da globalizacéo
social e os efeitos da globalizagcdo neoliberal aiteoncentragédo de riquezas, sendo este
inclusive mais enféatico ao dizer que a globalizag®s processos econémicos liderados pelos
Estados Unidos da América geraram ndo sO desigialidderna, mas a acentuou entre os
diversos paisés

Necessario, por fim, breve mencao ao trecho iatitol'Caminhos de Ferro" em que
o autor, em um tom de aparente saudosismo faz spégie de analogia, colocando a ferrovia
como simbolo da modernidade para, desse modo, tenar critica aos movimentos de
privatizacdo. Ha que se notar uma espécie de aiptm a caracteristica geral da obra, tendo
ela ganhado, especificamente neste ponto, tom paeatifico e mais literario, bem como

rompido com a sua proposta inicial de amplitude) etstas a ser um texto que transita entre

2 SOUSA SANTOS, Boaventura Globalizac&o e as ciéncias socid?é.ed. Sdo Paulo: Cortez, 2002, p 33-34.
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as realidades dos dois continentes, tendo ele eagaa@o a questdes aparentemente muito
especificas/locais.



