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Resumo:

Este artigo traz algumas reflexdes sobre o Estado de Direito a partir dos escritos de Antonio
Gramsci, tendo como referencia basica O 18 Brumario de Luis Bonaparte, escrito por Marx entre
1851 e 1852, no qual o autor analisa o golpe de Estado desferido pelo sobrinho de Napoleao e explicita
a luta de classes como forca que move a histéria. Marx revela as contradigbes que perpassam a
democracia burguesa na medida em que o proletariado avanca em seu processo de organizacao
politica. Procura-se demonstrar ainda a atualidade deste texto ante os Ultimos acontecimentos que
marcaram a politica brasileira.
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MARX, LA EDUCACION Y EL ESTADO DE DERECHO

Resumen:

Este articulo reflexiona sobre el imperio de la ley de los escritos de Antonio Gramsci, con la referencia
bésica 18 Brumario de Louis Bonaparte, escrito por Marx entre 1851 y 1852, en el que el autor
analiza el golpe de estado dado por el sobrino de Napoleén y explica La lucha de clases como una
fuerza que mueve la historia. Marx revela las contradicciones que impregnan la democracia burguesa
en la medida en que el proletariado avanza en su proceso de organizacién politica. También se
intenta demostrar la relevancia de este texto para los eventos recientes que marcaron la politica
brasilefia.

Palabras clave: golpe de estado, estado de derecho, democracia, lucha de clases.

MARX, EDUCATION AND THE RULE OF LAW

Abstract:

This article reflects on the rule of law from the writings of Antonio Gramsci, with the basic reference the
18 Brumary of Louis Bonaparte, written by Marx between 1851 and 1852, in which the author analyzes
the coup d'etat given by Napoleon's nephew and explains the class struggle as a force that moves
history. Marx reveals the contradictions that permeate bourgeois democracy insofar as the proletariat
advances in its process of political organization. It is also tried to demonstrate the relevance of this
text to the recent events that marked Brazilian politics.

Keywords: coup d’état, rule of law, democracy, class struggle.

! Professora de filosofia politica e de estética da UFPR; Doutora em Histéria; atualmente docente
do Programa de Mestrado e Doutorado em Educagdo da UTP de Curitiba; Pés-doutorado em
Educacdo na UNICAMP.

19



Notas introdutérias:

Tetis, a deusa do mar, profetizara a Aquiles que ele morreria na flor da
juventude. A Constituicdo que, como Aquiles, tinha seu ponto fraco, tinha
também como Aquiles o pressentimento de que morreria cedo (MARX,
1977, p. 33).

Dificil falar em Estado de Direito quando se vive em um Estado de Excecéao.
Quando se tem a clareza de que a Constituicdo da Republica estd sendo
cotidianamente violada e que até os Direitos Humanos proposto pela burguesia,
sdo tidos como letra morta. Quando se tem um preso politico encarcerado para
impedir que seja novamente candidato; e com carcereiros que violam
descaradamente a Constituicdo quando deveriam protegé-la. Uma situacao infernal
que nos lembra a Divina Comédia, de Dante, quando este acentua que o inferno é
a eterna repeticdo do mesmo, com outras roupagens, mas sempre repeticao.

Falar em Estado de Direito implica também entender que numa sociedade
de classes o direito moderno tem a fungao “tornar ,homogéneo" o grupo dominante
e criar um conformismo social que seja util a linha de desenvolvimento do grupo
dirigente”, ou seja, o direito tem uma tarefa educativa e conformativa essencial na
sociedade burguesa, tanto no ambito da sociedade politica quanto da sociedade
civil. A funcao do direito é essencialmente ideoldgica, no sentido de “pressupor que
todos os cidaddos devam aceitar livremente o conformismo por ele assinalado
enquanto todos podem tornar-se elementos da classe dirigente” (GRAMSCI, 1978,
Q. 6, p. 757). Para tanto, o direito deve parecer neutro, o que implica que detém
ainda uma funcéo ética de mediador dos conflitos.

Esta “utopia democratica”, como a denomina Gramsci, se restringe na
medida em que, nos momentos de crise, o Estado precisa assumir 0 uso da pura
forga; a classe burguesa que no seu momento de ascensao colocou “a si propria
Como um organismo em continuo movimento, capaz de absorver toda a sociedade
assimilando-a ao seu nivel cultural e econdmico” (GRAMSCI, 1978, p. 937), nos
momentos de crise de hegemonia demonstra sua incapacidade e a mascara cai, 0S
conflitos se acentuam na medida em que a classe burguesa se desagrega e o
direito se redefine, aparecendo com clareza a sua contradicdo: “a classe dirigente
‘“impde” a toda a sociedade as normas de conduta que estdo mais ligadas aa sua

razao de ser e ao seu desenvolvimento” (GRAMSCI, 1978, p. 773).
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O que se depreende destas colocacdes de Gramsci € que, se o direito
moderno serve para conformar os cidaddos a ordem instituida, as préprias classes
dominantes podem romper com esta estrutura legal recorrendo a violéncia na
medida em que sentirem ameacados 0s seus privilégios entendidos por eles como
“direitos”, ja que a abstragdo da realidade social e a separagdo entre forma e
conteldo permitem estas confusdes.

Nas comemoracfes dos 200 anos do nascimento de Karl Marx, nos
voltamos para um de seus mais belos escritos que consideramos, neste momento
de ascensdo do neoliberalismo, de extrema atualidade: O 18 Brumario de Luis
Bonaparte. Escrito no calor das lutas politicas e das contradicfes que levaram ao
poder o sobrinho de Napoledo |, esclarece como as relagcbes de poder se
constroem no confronto de forcas que representam interesses diversos e opostos
e como as aparéncias mistificam tais relacdes e escondem a dominagao econdémica
e social. Esta obra se limita pelo contexto em que foi elaborada, uma analise politica
do golpe de Estado de Luis Bonaparte realizada enquanto os acontecimentos ainda
estavam em processo, hum trabalho magistral de leitura histérica que demonstra a
efetividade da dialética na compreensdo do movimento histérico, fator que torna este
escrito fundamental paraacompreensao da atualidade.

Num clima intelectual em que a expansao ideoldgica do neoliberalismo tem
como grande aliado o multiculturalismo e o equivoco tedrico chamado pos-
moderno, este escrito de Marx nos permite entender a tragédia que hoje estamos
vivendo. Citado por Benjamin no Trabalho das Passagens, retomamos este
trecho, que parece falar da nossa realidade politica:

Se... 0 partido parlamentar da ordem, na luta contra as outras classes da
sociedade, destruiu com as proprias maos todas as condigfes de seu
proprio regime, do regime parlamentar; por outro lado, a massa
extraparlamentar da burguesia..., com o tratamento brutal que deu a sua
propria imprensa; exortava Bonaparte... a aniquilar seus oradores e
escritores, seus politicos e literatos, ... a fim de poder dedicar-se agora a
seus negocios privados, com plena confianca, sob a protecdo de um
governo forte e absoluto (MARX apud. BENJAMIN, 2009, (J 79a, 2) p.
413).

Este recorte retirado de O 18 Brumario nos permite algumas reflexdes sobre
a funcdo do Estado no contexto da ordem burguesa: se, do ponto de vista
ideologico, o Estado é defendido como um espaco neutro de definicdo da aplicacéo
de recursos publicos por meio de uma gestdo administrativa, este discurso também

serve para apresentar o Estado como o guardido das leis em beneficio de toda a
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sociedade. Esta ideologia se desmascara nos momentos de crise econOmica e
politica, quando o Estado mostra a sua verdadeira face de controlador da ordem e
mantenedor do desenvolvimento econémico em favor das classes dominantes.

Néo falaremos aqui da atual condicdo dos Estados nacionais que, na
periferia dos centros capitalistas hegemonicos, dependem das chamadas
“comunidades financeiras internacionais’ que, na pratica, os despojam de sua
soberania ao ditar” as linhas de suas politicas econémicas, segundo o credo
neoliberal (BORON, 2001, p. 202). A ideologia neoliberal se mostra cotidianamente
mais forte, enquanto a contradicdo entre suas propostas econdmicas e a
democracia ndo aparecem claramente ao senso comum, que ndo percebe que 0s
interesses do mercado e das grandes corporacdes determinam o0s rumos das
politicas nacionais, restringindo cada vez mais a autonomia dos Estados.
Abordamos o que se entende por “Estado de Direito”, na forma e nas contradigcbes
que assume num pais de raizes e de tradigbes autoritarias.

Retomamos aspectos do pensamento de Gramsci a partir do Caderno 13,
no qual o autor acentua que a definicao liberal do Estado “baseia-se em um ‘erro
tedérico’ do qual ndo é dificil identificar a origem pratica”. tem como base a
“distingdo entre sociedade politica e sociedade civil que, de distingao
metodoldgica, € transformada e apresentada como distingdo organica”. A partir
desta separacao formal, o pensamento liberal pode afirmar que “a atividade
econdmica é prépria da sociedade civil e que o Estado ndo deve intervir na sua
regulamentagcdo”. Na pratica politica, porém, sociedade civil e Estado se
identificam e o aparato estatal funciona como regulamentador, por via legislativa
ou coercitiva, das relacées econdmicas e de mercado (Q. 13, p. 1590). Portanto,
a separacdo entre economia e politica, assim como a separacdo entre
sociedade politica e sociedade civil, sdo meros mecanismos ideoldgicos criados a
partir da separacao juridica entre forma e conteddo, para mascarar as reais
funcdes do Estado enquanto garantidor dos interesses dos grupos dominantes.
No Caderno 6, encontramos uma breve reflexdo que nos esclarece sobre a
estrutura do aparato estatal ou sociedade politica:

“Unidade do Estado na distingado dos poderes: o Parlamento mais ligado a
sociedade civil, o Poder Judiciario entre Governo e Parlamento representa
a continuidade da lei escrita (também contra o Governo). Naturalmente
todos os trés poderes sdo também orgaos de hegemonia politica, mas em
medida diversa: 1) Parlamento; 2) Magistratura; 3) Governo. E de se notar
gue ao publico faca impressdo desastrosa especialmente as transgressdes
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da administracdo da justica: o aparelho hegeménico é mais sensivel neste
setor, que também pode incluir os representantes da policia e da
administragdo politica” (Q. 6, p. 752).

A separacdo formal entre sociedade politica e sociedade civil, que
possibilita a abstracdo do Estado enquanto instancia acima da sociedade, também
abre a senda para a fragmentacdo politica que, no imaginario social possibilita
reduzir a solucdo dos problemas ao combate a corrupcéo, por exemplo. Esta
estrutura, em seus procedimentos formais, reduz consideravelmente os limites
de atuacdo democratica, visto que a democracia se sustenta no ocultamento
das diferencas sociais enquanto geradas pelo modo de producédo capitalista; a
extrema desigualdade social, se ndo ignorada, € atribuida as diferencas
individuais , de modo que o que se entende por “democracia” ndo passa de
“uma estrutura de poder essencialmente oligarquico e autoritario, resolvendo-se
em um sistema de formas publicas de protecdo dos poderes essencialmente
privados” (BURGIO (2014, p. 341).

A separacdo entre economia e politica defendida pelo pensamento liberal
omite a verdadeira funcdo do Estado moderno, que é a de garantir o
desenvolvimento econémico com a aplicacdo dos recursos publicos amealhados a
partir da mais-valia; a valorizacdo da livre iniciativa na esfera privada pelo mérito
das capacidades individuais oculta os vinculos entre capital e Estado e permite
ampliar pela legislagdo, conforme os interesses dominantes, as formas de
exploracéo do trabalho.

Conforme Boron (2001, p. 207), “boa parte da riqueza da analise gramsciana
do estado capitalista reside exatamente em sua capacidade” em “rasgar o véu
mistificador que o direito burgués utiliza para postular uma rigida separacao entre
publico e privado”, sociedade civil e sociedade politica, forma e conteudo. A partir
desta andlise Gramsci possibilita entender que a mera gestdo administrativa,
apresentada como o ponto central da democracia, serve como mascara para
ocultar a verdadeira face do Estado, a pratica ficticia da democracia, porque ela
nao considera as diferencas sociais e ignora a extrema desigualdade social gerada
pelo modo de producéo capitalista.

Retornando a estrutura parlamentar assim como descrita por Marx em O 18
Brumario, podemos entender os limites da politica coordenada por uma proposicéo

juridica ambigua que visa a garantir interesses de classe e que, em momentos de
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crise e de conflitos internos entre 0s grupos burgueses ou em momentos de
ameaca dos movimentos sociais e de trabalhadores, esta legalidade pode ser
rompida e substituida pela violéncia para garantir a vigéncia de seus interesses
primordiais.

Conforme a observacdo de Florestan Fernandes (1983, p. 64), neste livro

“‘Marx alarga e sistematiza sua interpretacdo da contrarrevolugcédo e da correlacao
dialética existente entre esta e o desenvolvimento da revolugao”. Ou seja, esclarece
a cada pagina o que o golpe de Estado significou tanto para o seu executor quanto
para a reconfiguracdo da luta revolucionaria da classe trabalhadora, num contexto
em que o velho agoniza e 0 novo ndo consegue nascer.
Mas salientemos alguns pontos dos antecedentes: a “histéria da Assembleia
Nacional constituinte a partir das jornadas de junho é a historia do dominio e da
desagregacao da fragédo republicana da burguesia”, ou seja, Marx esclarece como
os conflitos sociais entre burguesia e proletariado, assim como as disputas internas
dos grupos burgueses na defesa de interesses de grupos resulta nas contradi¢cdes
gue permeiam a Constituicdo de 1830, em sua forma republicana; pelas pressdes
da “Revolugdo de Fevereiro, proclamou-se o sufragio universal e direto. Os
republicanos burgueses ndo puderam desfazer este ato” (MARX, 1977, p. 30).
Entdo, com a sua habilidade juridica, redigiram clausulas restritivas, que dependiam
de futuras leis organicas a serem elaboradas pelo Parlamento?.

As liberdades de 1848, de movimento, de opinido, de associacdo, reunido,
educacéo, etc., “receberam um uniforme constitucional que as fez invulneraveis”,
mas “sempre acompanhadas de restricbes a margem”, pela forma liberal de
proposi¢ao legal, que restringe os direitos individuais pelos “direitos iguais dos
outros e pela seguranga publica” (MARX, 1977, p. 30). Ora, a histéria subsequente
demonstrou fartamente que esta garantia formal dos direitos ndo tem conteudo
porque ignora a divisdo social, a luta de classes e a profunda desigualdade social

gue se instaura com o desenvolvimento do modo de producéo capitalista.

Esta constituicdo, tomada inviolavel de maneira tdo engenhosa era,
contudo, como Aquiles, vulneravel em um ponto: ndo no calcanhar, mas na
cabecga, ou por outra, nas duas cabecas em que se constituiu: de um lado,
a Assembleia Legislativa, de outro, o Presidente. [...]. Os republicanos
burgueses tratavam de garantir sua posicdo. Os paragrafos 45 e 70 da

> Nada gue ndo possa lembrar a luta brasileira pelas Diretas ja na década de 80 e os acordos e
conchavos que frustraram a luta popular e se traduziram na Constituicdo de 88.
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constituicdo acham-se redigidos de tal maneira que a Assembleia Nacional
tem poderes constitucionais para afastar o Presidente, ao passo que este
s6 inconstitucionalmente pode dissolver a Assembleia Nacional,
suprimindo a prépria Constituicdo (MARX, 1977, p. 31).

Marx salienta as contradi¢des internas da Constituicdo de 1848: os limites
do Estado parlamentar, no jogo e na disputa entre os poderes constitucionais,
representado na situacdo francesa por uma Assembleia Nacional eleita por
sufragio universal, “incontrolavel, indissoluvel, indivisivel, uma Assembleia
Nacional que desfruta de onipoténcia legislativa”, confrontando-se com um
Presidente “com todos os atributos do poder real” (MARX, 1977, p. 32). Tais
contradicbes  constitucionais, para serem  superadas, conduziriam
inevitavelmente a violenta destruicdo da Constituicdo no golpe de Estado.

Sem esquecer que semelhancas ndo sdo meras coincidéncias, precisamos
recordar algumas caracteristicas das lutas internas do Estado parlamentar
francés no sentido de esclarecer que, quando as classes dominantes se véem
ameacadas de perder o controle politico, manipulam a maquina estatal em favor
de sus interesses materiais. Diz Marx (1977, p. 59): “seus interesses politicos

forcavam-na a aumentar diariamente as medidas de repressdo e, portanto, os
recursos € o pessoal do poder estatal’, ao mesmo tempo em que precisava “mutilar e
paralisar os 6rgaos independentes do movimento social’, quando “ndo conseguia amputa-
los completamente”.

A burguesia francesa viu-se assim compelida por sua posicdo de classe a
aniquilar, por um lado, as condi¢Bes vitais de todo o poder parlamentar e,
portanto, inclusive o seu proéprio, e, por outro lado, a tornar irresistivel o
poder executivo que |he era hostil (MARX, 1977, p. 59).

Ou seja, a burguesia abre mdo do Estado parlamentar quando seus
interesses econdmicos e politicos estdo em risco. E convive com a ditadura e a
impde aos seus opositores para defender seus interesses, como Marx acentua no

celebre capitulo VII de O 18 Brumatrio:

“A burguesia fez a apoteose da espada; a espada a domina. [...] Impbs o
estado de sitio; o estado de sitio foi-lhe imposto. [...] Desterrou pessoas
sem julgamento; estd sendo desterrada sem julgamento. Reprimiu todos
0s movimentos da sociedade através do poder do Estado; todos os
movimentos de sua sociedade sado reprimidos pelo poder do Estado.
Levada pelo amor a prépria bolsa, rebelou-se contra seus politicos e
homens de letras; seus politicos e homens de letras foram postos de lado,
mas sua bolsa esta sendo assaltada agora que sua boca foi amordacada e
sua pena quebrada (MARX, 1977, p. 111).

Gramsci nos explicita a ideia de cesarismo, que Marx evita aplicar, mas que

era de uso comum na Alemanha de seu tempo e parece estar implicita em O 18
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Brumario. Para Gramsci (1978, p. 1194), o “cesarismo exprime uma situagdo em
que as forcas em luta se equilibrar de modo catastrofico” de tal modo que o
confronto s6 pode ser superado pela destruicdo reciproca. Trata-se, portanto, de
uma crise organica quase sem saida visto que, para superar o impasse, recorre-se
a uma “grande personalidade” para arbitrar o conflito. Este caminho € construido de
formas diferentes conforme o contexto historico, evidenciando-se aqui como saida

0 golpe de Estado:

Acontece quase sempre que um movimento espontédneo’ das classes
subalternas seja acompanhado por um movimento reacionario da direita
da classe dominante, por motivos concomitantes: por exemplo, uma crise
econdmica determina, por um lado, descontentamento nas classes
subalternas e movimentos espontdneos de massa e, por outro, determina
conspiracBes dos grupos reacionarios que aproveitam do enfraquecimento
objetivo do governo para tentar golpes de Estado. Entre as causas
eficientes destes golpes de Estado deve-se colocar a rendncia dos grupos
responséveis a dar uma dire¢do consciente aos movimentos espontaneos

(Q. 3, p. 331).

Identifica-se aqui o fracasso da direcéo politica dos grupos subalternos, as
quais ndo conseguem organizar 0s movimentos espontaneos no sentido de
encaminhar suas lutas e elevar sua consciéncia politica do momento vivido,
dando margem aos grupos reacionarios de aproveitar-se deste enfraquecimento
para desorientar as massas e consolidar seus objetivos.

O fortalecimento dos grupos reacionarios se efetiva pelas brechas
deixadas por uma direcdo politica ineficaz, que dispersa o0 movimento na
medida em que nédo se entende entre si. Lembramos novamente O 18 Brumario,
quando Marx acentua a propdésito da burguesia francesa:

A sociedade é salva tantas vezes quantas se contrai o circulo de seus
dominadores e um interesse mais exclusivo se impde ao mais amplo. Toda
reivindicacdo ainda que da mais elementar reforma financeira burguesa,
do liberalismo mais corriqueiro, do republicanismo mais formal, da
democracia mais superficial, € simultaneamente castigada como um
“atentado a sociedade” e estigmatizada como “socialismo” (MARX, 1977,
p. 27).

Marx acentua que esta via reacionaria, na medida em que abre a senda do
odio, da sanha dogmaética de defesa da “propriedade, da familia, da religido e da
ordem”, acaba por atingir a prépria burguesia, que sucumbe a ralé da
sociedade, constituida na “sagrada falange da ordem, que eleva ao poder
Crapulinski, nome retirado de um poema de Heine, personagem ridiculo, canalha
e devasso, que Marx atribui a Luis Bonaparte. Uma solugéo cesarista que culmina
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num regime autoritario sem legitimidade, porque as bases constitucionais foram,
aos poucos, sendo corroidas.

Gramsci acentua ainda que se pode ter “solucdes cesaristas” mesmo sem
um Cesar, ou seja, sem uma figura representativa e carismatica, mas com
decisbes parlamentares que implementem uma politica de excecédo (Q. 9, p.
1195). “Cada governo de coaliz&o estabelece um determinado grau de cesarismo”,
ao contrario do que pensa 0 senso comum, que entende que 0s governos de
coalizao sdo baluartes contra o cesarismo.

Na sociedade burguesa, o modo como se organiza o Estado parlamentar
limita a ideia de democracia e de vivéncia dos direitos: na medida em que as
relacdes politicas pressupdem a separacao entre economia e politica com todos
os seus desdobramentos ideoldgicos que mascaram as desigualdades sociais,
as forcas partidarias mantidas por meios financeiros privados, o cesarismo pode
tomar novas formas.

Sustentada pela estrutura juridica, a democracia se reduz a um conjunto de
praticas meramente formais e abstratas, visto que o direito ndo expressa 0s
interesses gerais da sociedade, profundamente cindida e desigual: Gramsci
acentua que no modo de pensar do senso comum “supbe-se que o direito seja
expressao integral de toda a sociedade, o que é falso”, visto que, em uma
sociedade desigual, o direito expressa os interesses da classe dominante e seus
dirigentes, que impdem para toda a sociedade as normas de conduta que
consideram importantes para a “sua razdo de ser e ao seu desenvolvimento” (Q. 6,
p. 773).

O que torna abstratos o direito e a democracia fortalecendo sua funcao
ideoldgica € o pressuposto de que todos séo iguais, ignorando a realidade concreta
da desigualdade social implementada pelo modo de producéo capitalista. Com esta
base estrutural aliada aos interesses individuais subjetivos, que abstraem das
relacbes sociais nas quais o individuo se encontra inserido, a democratica
burguesa se torna, em linhas gerais, uma instituicdo fragil, podendo ser atacada
sempre que a burguesia sentir seus interesses ameacados.

Gramsci (Q. 9, p. 1195), acentua que, no “mundo moderno, o equilibrio com
perspectivas catastroficas ndo se verifica entre forcas que, em dltima andlise,

poderiam fundir-se ou unificar-se” porque, a partir do aprofundamento das
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desigualdades sociais e da luta de classes, essas forcas ndo conseguem sanar
seus conflitos, de modo que as possibilidades de cesarismo aumentam. Pode haver
uma solucao violenta, com a ascensao de um lider carismatico, mas a partir das
novas dimensdes da ideologia, as solu¢cdes podem vir de coalizGes de carater
partidario ou sindical, com mecanismos de cooptacdo de dirigentes e de novas
conformacdes que podem assimilar parcialmente as forgas opostas. O que acaba
prevalecendo sdo formas novas de organizacdo do poder que Gramsci denomina
revolucao passiva.

No Brasil, a polémica se encontra em definir se vivemos uma revolugao
passiva ou se vivemos, na década dourada, uma nova fase de
desenvolvimentismo. Qualquer uma destas opc¢des, porém, excluiu a maioria dos
subalternos que, embora saidos do nivel da miséria extrema que retirou nosso pais
da infame situacdo no mapa da fome, ndo tiveram acesso a direitos fundamentais
que possibilitam viver o que se chama nesta sociedade de plena cidadania. Nesta
fase de capitalismo imperialista, com uma historia politica e cultural de raiz
conservadora, com breves periodos de fragil democracia burguesa, nem este
minimo foi concedido conservar; a classe dominante, ante a perda de seus
privilégios, optou pelo irracional, na apologia da violéncia e na ofensiva contra as
esquerdas e 0s movimentos sociais. A situacdo aviltante a qual se encontram
reduzidas as classes trabalhadoras com a perda de direitos basicos até entéo
garantidos pela Constituicdo se expressa na violéncia urbana que visa a resolver o
problema social da miséria por meio da represséo e da chacina de jovens negros e
pobres. No meio rural, a repressao violenta e sisteméatica das liderancas populares
dos que lutam pela terra, camponeses e indios, € levada a cabo com a conivéncia
do Estado.

Gramsci acentuava que “é destino que a morte da burguesia coincida
também com o desaparecimento de todos os valores de moralidade e de coragem”
(GRAMSCI, 1978b, p. 191). A burguesia brasileira se encontra hoje nas maos do
capital estrangeiro, ao qual se submete sem constrangimento, sem pudor e sem
dignidade. Se, para tanto, € necessario destruir o Estado de Direito, proceda-se a
destruicdo, afinal, o Estado brasileiro sempre se caracterizou pelo elevado grau de
autoritarismo, violéncia e manutengdo de wuma aparéncia democrético-

representativa, visto que sempre se subordinou aos interesses elementares das
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classes dominantes. Por isso, em alguns momentos, retira-se a mascara, afinal,
poucos séo capazes de visualizar o rosto do monstro que a mascara esconde, Vvisto
que a ideologia dos meios de comunicacédo de massa ja deu conta de obnubilar a
imagem.

Da perspectiva de Gramsci, as classes subalternas precisam escrever a sua
histéria como um dos momentos de elaboracdo de sua consciéncia de classe; e
Walter Benjamin nos esclarece que a luta de classes implica também uma releitura
da histdéria, como um “salto tigrino no passado”, com a clareza de que este salto
“ocorre numa arena em que a classe dominante impera. O mesmo salto, sob o céu
aberto da historia, € o salto dialético segundo o qual Marx entendeu a revolugao”
(BENJAMIN, 1985, p. 161 — Tese XlIV). Para o materialista historico, acentua
Benjamin ainda nas teses: “trata-se de fixar uma imagem do passado como ela
inesperadamente se articula para o sujeito histérico num instante de perigo”. E o
perigo continua sendo 0 mesmo: sujeitar-se a dominacao (BENJAMIN, 1985, p. 156
— Tese VI).

A memdria € uma atividade intelectual do presente que, se ndo for exercida,
nos faz repetir o mesmo; a histéria burguesa se apresenta para nds como
catastrofe permanente; uma catastrofe que néo é promessa de futuro nem o que se
viveu no passado, como se pressupfe na historia linear e progressiva, que
especializa e cristaliza ou congela o tempo. A catastrofe estd em que as coisas
continuem a se desenvolver do modo como sempre aconteceram, que vivamos 0
inferno da eterna repeticdo do mesmo, enquanto ndo firmarmos, com autonomia, a
nossa prépria identidade de classe. Neste sentido, temos muito a aprender com
Marx e hoje, principalmente com O 18 Brumario de Luis Bonaparte que, escrito
no calor das lutas de classes, continua a ser instigante, entre outras coisas,
porque inaugura uma nova abordagem da histéria, dando-lhe um novo

significado a partir da centralidade da politica.

Breves notas sobre educacao:

A perspectiva de Marx de que o homem € um ser social e histérico e que,
portanto, constréi sua individualidade a partir do contexto em que se encontra
inserido e da historia da qual faz parte, delimita o sentido e as possibilidades da

educacdo no contexto da sociedade moderna. A forma como o homem se
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objetiva a partir de seus relacionamentos e de sua insercéo social, em geral, ndo é
percebida pelos individuos em sua dimensdo concreta, de modo que a
compreenséo que os individuos tém de simesmo nao corresponde ao que de fato
séo. Dai a expressao muito conhecida do O 18 Brumario, que acentua que:

Os homens fazem sua prépria histéria, mas ndo a fazem como querem; nédo
a fazem sob as circunstancias de sua escolha e sim sob aquelas com que
se defrontam diretamente, legadas e transmitidas pelo passado. A tradi¢cdo
de todas as geracdes mortas oprime como um pesadelo o cérebro dos
vivos (MARX, 1977, p. 17).

A acédo dos homens comuns e mesmo de alguns dirigentes se realiza a
partir de leituras imediatas da realidade, sem a compreensdo do que esta
aparéncia imediata oculta em termos de relagdes de poder, de compromissos, de
interesses escusos que sdo defendidos nas sendas obscuras da politica de
governo. Pensar e falar sobre educacdo a partir de Marx implica entender o
movimento historico, 0 modo como a estrutura da sociedade se construiu e as
formas conjunturais de mudanca ou de conservagdo desta estrutura. Implica
principalmente saber reconhecer as contradi¢cdes que o real imediato esconde e
explicita-las a fim de propor mudancas radicais.

Enquanto n&do superarmos a imediaticidade do cotidiano e néo
compreendermos as relacbes sociais concretas que formam a nossa
individualidade nao teremos condicbes de tomar em nossas maos O NOSSO
destino. E O 18 Bruméario de Luis Bonaparte continuard a ser eminentemente
atual, porque a memdéria é uma atividade intelectual do presente, a Unica que
pode nos liberar da opressdo das geracdes mortas, de suas ideias e de suas
praticas porque, enquanto ndo tomarmos consciéncia do real concreto,

continuaremos repetindo a histdéria, como tragédia ou farsa, mas sempre como repeticdo do

mesmo.
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