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RESUMO: O método de Hume na Investigagdo Sobre O Entendimento Humano (1758) €
historico e, assim, contra as futeis abstracdes (the abstractedness of these speculations is no
recommendation, but rather a disadvantage to them). A constatacdo de incerteza (davida) e
discordancia (diaphonia) objetiva superar o ceticismo, em constatando-o equivocadamente. Em
um movimento comum ao ceticismo moderno, veremos que Hume emprega instrumentos
académicos no plano de superacdo do ceticismo. Este contra ceticismo ndo se constitui sem
ferramentas do ceticismo académico lockeano (a analise do poder da mente pelos niveis de
persuasao e assentimento).

PALAVRAS-CHAVE: Ceticismo Académico; Locke; Hume; Assentimento; Persuasdo;
Método.

ABSTRACT: Hume’s method in the Inquiry Concerning Human Understanding (1758) has a
historical scope. This historical assumption claims against trivial abstraction (the
abstractedness of these speculations is no recommendation, but rather a disadvantage to them).
Hume argues for uncertainty (doubt) and disagreement (diaphonia) through some historical
premises, aiming to surpass scepticism. Only through anachronism, notwithstanding, modern
scepticism uniqueness seems plausible. In this context, if and only if scepticism is defined
hyperbolically, one could surpass it. Hume employs academic tools, in a kind of modern
academic scepticism, to overcome scepticism itself. It seems that this kind of counter-
scepticism is not possible without modern academic tools, saying, those inspired in Locke (the

scope of the mind’s power analyzed through the degrees of assentiment and persuasion).
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Introducio

A absorc¢do do ceticismo académico de Cicero, mais especificamente, a recepgao da obra
Academica (54 a.C.) na modernidade, parece um fato incontornavel'. O estudo fulcral de
Schmitt (1972) mapeia a presenga da linhagem académica na Franca do século XVI, no

contexto da Reforma ¢ da Contrarreforma. H4, assim, recepgédo destes topicos, no século XVIIZ.

! Em seguida, evidenciam-se as razdes de uma prioridade interpretativa académica em Locke e em Hume, mas ndo
em detrimento do pirronismo: “As the early histories of philosophy written in th mid- and later eighteenth century
show, skepticism, both Academic and Pyrrhonian, in ancient and modern form, was regarded as a significant and
central philosophical movement with which thinkers of the time had to contend” (Popkin, 1993, p. 141). Ha
convivios destas duas tradigdes nos céticos modernos € que ainda ndo foram definidos, de modo exaustivo e
candnico. Hume travou contato com as obras de Cicero, de Sexto e de Locke, dentre outros céticos. A questio ¢é
que Locke ndo ¢ interpretado, pelos historiadores contemporaneos da filosofia, enquanto cético e os historiadores
do ceticismo moderno raramente o contemplam. No entanto, buscarei evidenciar as similaridades entre o ceticismo
de Cicero (sobretudo, no didlogo Academica, 45.a.C), a filosofia de Locke e o ceticismo de Hume. Parte-se aqui,
entdo, de uma questao aceita, sem exauri-la: a de que ha um ceticismo lockeano (para alusdo ao ceticismo lockeano
enquanto tradi¢do cética moderna, através do probabilismo, ver: Klemme, 2003). Analisar, portanto, o que, no
ceticismo de Hume ¢ oriundo, diretamente, da influéncia de Cicero e o que pertence ao Ensaio (1690), de Locke,
torna-se uma tarefa adjacente, necessaria, mas que, porém, ndo sera concluida aqui. No parece constituir um
desafio a probabilidade de que Hume tenha tido contato, diretamente, com o didlogo Academica ¢ com o Ensaio.
Desde que se convenga de que ha recepgdo de Cicero em Locke, a irrelevancia desta distingdo ndo prejudica a
compreensdo do ceticismo de Hume.
2 Facamos uma breve apresentagdo do ceticismo académico. Posterior a Crates, Arcesilau (315-240 a.C., aprox.)
instaura questdes céticas na Academia, de Platdo. Um ceticismo dialético volta-se contra os estoicos, Zenao,
sobretudo, atacando a questdo do assentimento (as representagdes catalépticas). Nao ha certeza quando se oscila
entre assentir ao verdadeiro ou ao falso. Assim, a questdo da moderacdo do assentimento leva ao papel da opinido
enquanto unica modalidade de conhecimento (mesmo que ainda assim, a validade epistémica da opinido seja
mitigada). O problema do assentimento, entdo, aparece como um dos pilares do ceticismo académico que sera
recebido na modernidade. O recurso ao eulogon, o razoavel, surge no contexto do ceticismo académico de
Arcesilau, quando se objeta ao cético a impossibilidade de se viver diante a universal suspensdo do juizo. Pelo
razoavel compreende-se que o ceticismo académico de Arcesilau ndo estava em fungdo, exclusivamente, do
elenchos (a mera refutagdo ao adversario estoico). Carnéades (219-129 a.C.) representa outro pilar do ceticismo
na Academia, atacando o estoicismo, na figura de Crisipo. A critica ao critério de verdade surge como o bojo da
contra-argumentacao académica de Carnéades (Cicero, Acad. Post, 11.25, 79; Acad. Pr, 11.31, 99). A doutrina do
pithanon (provavel) ¢ resposta similar ao eulogon, ou seja, a objecdo de que a suspensdo do juizo, a partir do
ataque ao critério de verdade, impossibilitaria a vida (ver Bevan, 1913, pp.133-34). Cicero (106 a.C. - 43 a.C.),
por fim, representa a quinta etapa da Academia. Autor de obra vasta, sua contribui¢do mais significativa encontra-
se no didlogo Academica (45 A.C), onde a teoria do conhecimento do ceticismo académico ¢ apresentada. O in
utrequem partem (argumentacao dos pros e contras sobre uma mesma questdo) reforca o probabilismo que resulta
no estabelecimento do verossimil. Tanto a doutrina do provavel, quanto a defesa do verossimil, partem da
constatacdo da impossibilidade do conhecimento da verdade. Esta constatagdo, por sua vez, origina-se da
diaphonia, do dissenso cronico entre as filosofias. Cicero traduz o pithanon por probabile e, em alguns contextos,
por veri simile. Outro topico do ceticismo académico que se encontra diluido nas principais obras filosoficas de
Cicero trata da questdo da liberdade do pensamento que, por sua vez, resulta na neutralidade do método a
integridade do juizo.
O acesso a historia da tradicdo cética, mais especificamente, do ceticismo académico, estende-se até o escrito de
S. Agostinho de Hipona (354-430 d.C.), Contra Academicos. No entanto, da breve lista de historiadores do
ceticismo aqui consultados, somente Dumont (1985) inclui ambos. Quanto a Cicero, hd certa relutdncia em
considera-lo no escopo mesmo da histéria da filosofia (Brochard, 2009, por exemplo, ndo o contempla). Dumont
sublinha a questdo da davida, no ceticismo académico de Cicero. Para o desenvolvimento posterior do ceticismo
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Mesmo que Schmitt ndo mencione o contexto do século XVII e Popkin (2003) tenha se voltado
para o mapeamento do pirronismo’, na conclusdo de sua pesquisa sobre as distingdes entre
pirronismo e ceticismo académico, Bolzani (2013) menciona a recep¢do do ceticismo
académico no século XVII, muito embora, sem desenvolver a questao. Assim, nesta Introdugao,
busca-se apresentar a questao da recepc¢do do ceticismo académico em Locke e seu alcance em
Hume através do topico da busca da verdade e do falibilismo. Em seguida, evidencia-se o
ceticismo académico no Ensaio pela questio do método para, na sequéncia, mapea-lo na
primeira Investigagao.

A questdo da busca da verdade ¢ um tema cético, encontravel em Cicero e em Sexto
Empirico, mas também nos tedlogos patristicos. A epistemologia da religido, entdo, forma-se
pelo escopo da investigacao epistémica, a saber, de analisar a razao e explicar a fé. Esta ¢ uma
abordagem moderna aos topicos teologicos.

Na abertura do didlogo Lucullus, originalmente o segundo didlogo, mas que, pela
editoracdo contemporanea, ocupa o Livro I do Academica, lemos, no contexto do prélogo, onde
encontra-se o delineamento do ceticismo de Cicero: “mas nosso caso ¢ mais incisivo, pois

queremos descobrir a verdade sem polémica” (Cicero, 2006, 2.7). Obviamente que a busca da

académico, a partir do Renascimento e no Renascimento tardio dos séculos XV e XVI, as obras de Cicero e do
tedlogo patristico ndo podem ser desmerecidas. S. Agostinho parece aderir ao ceticismo académico, na juventude.
A duvida académica aparece, em um primeiro momento, motivar a recusa do maniqueismo. Posteriormente, S.
Agostinho objeta o alcance ético da suspensao do juizo (que se torna desperatio veri: Dumont, 1985, p.30). Critica
também a duvida académica como um erro, assim como a zétésis. A S. Agostinho, portanto, atribui-se a primeira
compilacdo sistematica de argumentos contra o ceticismo. A tese da superacdo da duvida em dire¢do ao
conhecimento da verdade, por exemplo, reformula-se em ambito teoldgico das verdades da fé.
3 Popkin ndo contempla Hume na sua History (2003), apesar de dedicar-lhe espago em obra posterior (1980a e b).
No entanto, a interpretacdo do pirronismo de Hume parece falha, em alguns quesitos, no primeiro capitulo em que
desenvolve a questdo (1980a). A primeira objecdo a interpretagdo de Popkin de que o ceticismo de Hume é um
pirronismo extremo diz respeito as evidéncias textuais. A exegese de Popkin ndo apresenta trechos em que a
presencga das obras de Sexto Empirico seja evidente, verossimil ou muito provavel. A segunda obje¢do condiz com
a propria interpretagdo de Hume do ceticismo. Como se sabe, Hume nédo foi historicamente fidedigno a tradi¢ao
cética. Algumas das incoeréncias em relagdo a recepgao do pirronismo e do ceticismo académico, nas obras de
Hume, deve-se as instrumentalizag¢des do ceticismo por Hume. A questao é que o termo ‘pirronismo’ € ‘pirrénico’
encontra-se nas obras de Hume (vide, Livro I do Tratado, por exemplo), mas ndo ha mesmo mengao as obras de
Sexto Empirico. Enquanto os termos ‘acadé€micos’ e ‘céticos académicos’ encontra-se nas obras de Hume,
corroborados por mengdes diretas a Cicero (na primeira Investigagdo, por exemplo, onde hd pouquissima
ocorréncia do termo ‘pirronismo’ e derivados). Uma terceira obje¢do condiz a definicdo do ‘pirronismo
epistémico’ de Hume, segundo a interpretagdo de Popkin. Este se define, baseado na conclusdo do Livro I do
Tratado, pela tese da impossibilidade do conhecimento, historicamente atribuida aos académicos, segundo o
proprio Sexto Empirico. Mesmo a contraposi¢do de Hume a conclusdo dogmatica negativa, conclusdo atribuida
aos académicos por Sexto, ainda soa proxima a versdo mitigada do ceticismo de Cicero; pois Hume insula o
desespero da impossibilidade de conhecer através de um apelo a razoabilidade da vida comum. Desde que a époché
¢ atribuida a Arcesilau e ndo a Pirro e que a époché universal aparece mais na tradi¢do académica (como resultado
da constatacdo do desconhecimento cronico), a ambivaléncia do uso do termo ‘pirrénicos’ permanece na primeira
Investigacdo. Enfim, mesmo que se mitigue a interpretagdo do dito pirronismo radical de Hume pela critica de
Hume ao pirronismo, a interpretagdo de Popkin € duvidosa no que condiz aos seus desdobramentos morais. Popkin
ressalta a irracionalidade inerente ao homem, desde que nao ha justificativa racional de nenhuma crenca e a razao
estando, assim, aquém das paixdes (1980a, pp. 116-118).
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verdade ¢ uma constante nas tradi¢des helenistas, o que ndo autoriza a aproximar o empirismo
de Locke ao ceticismo académico, a priori. No entanto, o método dos académicos que constata

o desconhecimento da verdade parece inspirar o empirista moderno:

Para ter certeza, o conhecimento esta sempre envolto por dificuldades e a
obscuridade das coisas nelas mesmas e a fraqueza de nosso juizo ¢é tal que
pode-se ver porqué os primeiros e mais sabios filésofos deixaram de confiar
nas proprias habilidades em descobrir o que queriam (Cicero, 2006, 2.7).

Na progressao pirrdnica, por assim dizer, a diaphonia antecede a isosthenia, o que parece
significar que as intempéries no conhecimento sao devidas a diaphonia. O ceticismo académico,
no entanto, ndo parece sistematizar-se sob uma finalidade, fornecendo ferramentas a

epistemologia de Locke.

Locke e o ceticismo

Locke ¢ o principal expoente do empirismo na segunda década do século XVII e sua
obra magna nao ¢ interpretada pelos contemporaneos historiadores da filosofia como a de um
cético moderno. Em uma coletanea de artigos dedicados a recepcao do ceticismo académico na
modernidade, por exemplo, nenhum artigo trata da questdo no Ensaio®.

O Ensaio Sobre O Entendimento Humano foi publicado em 1690, apds duas décadas de
preparagao. O termo mesmo de ‘ensaio’ parece repudiar, paradoxalmente, o tratamento
sistematico da epistemologia. Neste quadro, a questdo do ceticismo de Locke ¢ pouco
contemplada. O contato de Locke com o ceticismo ciceroniano, além de apresentar evidéncias

historicas, como o catalogo da biblioteca de Locke, apresenta indicios textuais®.

4 Ver Smith & Charles (2017). H4 pouquissimo material sobre o ceticismo em Locke, mesmo havendo muita
probabilidade do contato de Locke com as obras de Cicero. Assim, resumidamente, o ceticismo académico de
Locke define-se pelos seguintes topicos: o método de analise das representacdes e a categorizacao dos tipos de
ideias, reforga-se pelo contato com o didlogo Academica. O escopo deste método ¢ o de mitigar o escopo do
conhecimento, em uma versdo ciceroniana do razoavel (eulogon) e do provavel. Em Locke, o método académico
potencializa o conhecimento da verdade através de ajustes empiricos e analiticos. Outro topico académico que
encontra adesdo no Ensaio ¢ o da probabilidade do desconhecimento da verdade ou a negagdo do conhecimento
da verdade. Locke, porém, objetiva superar este topico. O probabilismo lockeano, topico que parece receber mais
reconhecimento dentre os estudiosos, configura outra influéncia da recepgdo do ceticismo académico de Cicero,
no Ensaio. O empirismo de Locke parece instrumentalizar alguns dos principais tdpicos académicos. O bojo do
projeto do Ensaio, o de analisar o conhecimento para fundamentagdo da verdade, através da recursividade,
emprega os topicos presentes no ceticismo de Cicero.
5 Ver: Harrison, J & Laslett (1965, pp. 108-109). Junto ao catilogo da biblioteca de Locke, que contém obras de
Cicero, os trechos comentados abaixo remetem ao ceticismo académico. Neste artigo meu ndo hé uma abordagem
exaustiva, sob o viés do ceticismo académico, as demais obras de Locke.
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O alvo final de Locke ¢ a busca da verdade, como a Carta Prefacio ao duque de Montgomery
nos evidencia. Locke afirma-se um tradicionalista em religido, o que ndo impede o ensaio sobre
as capacidades epistémicas (ideias, conhecimento, probabilidade, razao e fé). A busca pela
verdade, de fato, ¢ algo prazeroso, e Locke a compara a caga e a arte da falcoaria (hawking and
hunting).

A critica ao conhecimento, topico reformulado por outros céticos académicos modernos,
em Locke reformula-se pela andlise da persuasdo (persuasion), ou seja, a capacidade de
persuadir envolve a questao do assentimento que, por sua vez, implica na questao do verossimil
ou provavel. O auditorio deste empirismo cético parece enderecar-se aos tedlogos anglicanos e
aos nouveaux cientistas, através da constatacdo de que a razdo ¢ limitada. A dificuldade do
conhecimento da verdade, topico sobre o qual o argumento académico oscila entre a zétésis ou
entre a afirmacdo da impossibilidade do conhecimento, soma-se ao falibilismo, ou seja, a
constatacdo dos limites do julgamento. Logo abaixo, os trechos de Locke corroboram o
ceticismo académico, ndo somente pelo falibilismo (constatacdo dos limites naturais das
capacidades epistémicas).

Outros topicos académicos sdo reformulados por Locke, como o topico sobre o
assentimento a persuasdo, ou seja, o critério persuasivo sobre as impressdoes. No contexto de
Cicero, 0 assentimento, para os estoicos, era necessario para validar as impressdes catalépticas,
funcionando como meio termo entre a impressdo e a representacdo cataléptica. Para os
académicos, o assentimento ¢ o mesmo nas impressdes verdadeiras e nas falsas. Assim, o
académico defende que a agdo ndo pressupde o assentimento, agindo ou por impulso natural
(seguindo as impressdes) ou pelo eulogon®.

Na Carta ao Leitor, Locke estabelece a diretriz metodologica da epistemologia
empirista na busca da verdade e no conhecimento da fé. O pressuposto desta diretriz inspira-se
no ceticismo: “foi necessario examinar nossas proprias capacidades e observar a quais objetos
nosso entendimento estava apto ou nao para conhecer” (Locke, 1952, p. 87)". Esta é a primeira

ocorréncia do anincio do método académico que define, historicamente, o empirismo de Locke.

¢ Compreendo que o problema do assentimento estoico fomenta a ética da crenga (religidio e moral) de Locke,
desde que Locke entende que o problema recai nos dogmaticos, ou melhor, no uso que os dogmaticos (leia-se,
algumas alas anglicanas) fazem da persuasdo (o extremismo religioso, que se evidencia um uso errado da persuasdo
e, portanto, epistemicamente vicioso).
7O método recursivo aparece, de modo breve, mas contundente, em alguns trechos das obras de Cicero. De fato,
o proprio ataque ao assentimento as representacdes catalépticas requer a imersdo cognitiva ou epistémica, por
assim dizer. Mesmo que a modernidade tenha compreendido a validade deste método pelo viés da subjetividade,
com Descartes, o tdpico encontra-se nas epistemologias da tradi¢do cética, mas ndo somente (vide a epistemologia
estoica de Epiteto, por exemplo). Para o trecho fulcral que direciona o método a recursividade, ver: Academica
(1.X1IL, 42).
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A busca da verdade requer o mapeamento epistémico (a andlise das ideias, a descricdo das
capacidades epistémicas, razdo, imaginacdo, memoria, a classificagdo das ideias) e a
delimitagdo das fronteiras do conhecimento. Descrever os objetos na mente através do método
analitico da distingdo (ideias determinadas) mobiliza a recursividade ou a introspecgao,
capacidade que dogmaticos ndo possuem ou ndo sabem como utilizar ou ndo a utilizam,
deliberadamente?®.

O método da recursividade, que fundamenta a subjetividade, entdo, busca um critério
através da andlise epistémica. Ao estabelecer quais objetos sdo conheciveis, o método
estabelece um critério, topico tradicionalmente académico, desde a querela contra os estoicos.

Na Introdugdo, os termos do método empirista aproximam-se do ceticismo académico.
O ensaio sobre o entendimento, ou seja, a investigagdo sobre a origem, a certeza ¢ a extensao
do conhecimento, estabelecera os niveis da opinido, da crenca e do assentimento. Assim, uma
premissa do método empirista de Locke compde-se de topico académico (the grounds and
degrees of belief, opinion and assent). Locke nomeia este método de historico (this historical,
plain method), em sentido proximo ao que Hume entende como historicidade do método, ou
seja, uma descrigdo analitica sobre o conhecimento, que se constitui através da tradi¢ao cética.
O nivel conceitual da investigagdo, sobre a forma¢do mesma dos conceitos na mente, se realiza,
ndo exclusivamente, através de ferramentas do ceticismo académico. A formacdo das nogdes
do entendimento, das ideias, a investigagdo epistémica estabelece a medida das certezas
(crengas), definindo os niveis de persuasdo (assentimento).

Assim, o projeto de Locke faz uso ambivalente do ceticismo, pois afirma que este
método, académico, objetiva a contra objetar aqueles que, pela diaphonia, afirmam que: “nao
h4, definitivamente, tal coisa como a verdade ou a humanidade ndo possui capacidade suficiente
para alcancar certo conhecimento dela” (Locke, 1952, p. 93). A ambivaléncia, assim, consiste
em usar ferramentas do ceticismo académico contra a conclusdo historicamente atribuida a esta
vertente. Ora, historicamente, estes que o afirmam sdo os céticos académicos, ou dogmaticos

negativos’, que rejeitam o conhecimento da verdade pela critica das capacidades naturais.

8 Locke ndo nomeia seus adversarios, a0 modo de Descartes. Porém, a andlise da persuasio, que envolve o
assentimento, ocorre através de ferramentas académicas. Ao buscar mitigar a persuasdo e moderar o assentimento,
o corolario é motivado por uma discordancia em relagdo a alguns dogmaticos de seu tempo.
® Segundo a breve histéria do ceticismo de Sexto Empirico: (H.P, 1.4). Assim, a tese do desconhecimento da
verdade define a tradicdo académica: “Por isso Arcesilau usualmente negava que algo pudesse ser conhecido, nem
mesmo a reivindicacdo residual que Socrates se atribuia, o conhecimento de que ele nada sabia. Ele (Arcesilau)
ponderava que tudo estd tdo profundamente oculto, que ndo se pode discernir ou entender nada” (Cicero, 2006,
1.45). O dilema epistémico (dilema que nega mesmo o conhecimento, paradoxal, de que se conhece que ndo se
conhece) ¢ proporcional ao desconhecimento metafisico, ou seja, a obscuridade do mundo exterior causa a
constatagao dos limites epistémicos (sentidos limitados, razdo falha) que, por sua vez, desconhecem a verdade.
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Porém, o escopo e os corolarios deste uso do ceticismo académico, por Locke, abrangem outros
topicos, que influenciam Hume.

O método empirista de Locke, portanto, ampara-se no ceticismo, podendo ser nomeado
de método empirista cético: “investigar os limites entre opinido e conhecimento e examinar
através de que medidas, em objetos sobre os quais ndo temos conhecimento certo, deve-se
regular o assentimento ¢ moderar a persuasao” (Locke, 1952, p. 93)'°.

Do problema da distingdo entre conhecimento ¢ opinido, caro a tradigdo cética'!, da
persuasao sobre a medida da ignorancia, decorre a regulamentacdo do assentimento. O topico
sobre o assentimento (adsensio, sunkatathesis), problema que envolve a querela entre estoicos
e académicos, quando analisado e esmiucado pelo método empirista, objetiva moderar a
persuasao, tdo mal-empregada pelos dogmaticos (sobretudo tedlogos extremistas e fanaticos).
A recursividade ou a peritrope, ferramenta central do método cético moderno, tanto racionalista
quanto empirista, objetiva a superagao de um tipo de ceticismo, em favor da fé. O conhecimento
das capacidades epistémicas ¢ a cura contra o ceticismo, segundo o uso que Locke faz do
mesmo. Os corolarios deste método ndo incorrem nem na inércia da ignorancia total (que se
desesperou de nada conhecer) nem em questionar tudo (a davida hiperbolica), desmerecendo o
conhecimento, persuadido de que ndo ha conhecimento.

O ceticismo, definido na Introdugdo ¢ tanto o coroldrio de uma postura dogmatica
mitigada (a moderagdo do assentimento, através da ética da persuasdo'? e contra o cético
perfeito, o dogmatico que apela para debates infindaveis e sem critério), quanto da mitigacgao,
pela razoabilidade, do corolario académico (a verdade pode ser conhecida, circunscrita a alguns
ambitos).

Assim, o emprego de ferramentas académicas na metodologia empirica parece explicar-
se a partir da constatacdo do absurdo dogmatico para, entdo, instrumentaliza-las. O erro dos

dogmaticos, erro que ¢ comum também aos homens comuns, ¢ o de tentar estender as suas

Pela indistingdo entre impressdes verdadeiras e falsas, Philo, representante da academia, segundo Antioco,
afirmava a impossibilidade da verdade. O cerne do argumento académico, portanto, ¢ o critério de verdade,
recusado pelos académicos a partir do ceticismo sobre as impressdes catalépticas ou persuasivas.
10 Mesmo que Locke ndo se diga cético, na Carta ao Leitor e na Introdugdo, a influéncia do ceticismo académico
¢ muito provavel, considerando alguns fatos historicos, biograficos e intelectuais do periodo. Locke
instrumentaliza o ceticismo para fundamentar seu sistema empirista. Pois, quais outros postularam os limites do
conhecimento, de modo definitivo, sendo a tradig¢do cética?!
1 Por exemplo, Academica (II. 59-60). A questdo é que o sabio académico, para o estoico, ndo emite opinido,
desde o desconhecimento da verdade e do erro ao qual o conhecimento esta sujeito, a partir da indistingdo entre as
impressdes verdadeiras e falsas. Assim, a opinido ¢ ainda mais fadada ao erro. A estratégia probabilista de
Carnéades para manter a sabedoria académica sugere que héd algumas impressdes mais provaveis que outras,
mesmo que ainda assim o probabilismo esteja sujeito ao erro.
12 Define-se por esta expressdo o emprego de recursos epistémicos, embasados por ferramentas céticas, na anélise
e conseguinte moderagdo da persuasao em prol de corolérios éticos.
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indagacdes para além das proprias capacidades. Esta postura causa disputas que podem tornar-
se infindaveis, produzindo duvidas até o 4pice do ceticismo, pois jamais conformam-se a
distingdo falibilista sobre o que se pode conhecer. Para superar esta postura, mobiliza-se o

método empirista, o qual usa ferramentas académicas:

Quando bem analisadas as capacidades de nosso entendimento, uma vez
descoberta a extensdo do conhecimento ¢ encontrado o horizonte que
estabelece as fronteiras entre as partes iluminada e obscura das coisas, entre o
que é e o que ndo ¢ compreensivel por nos, os homens irdo, talvez, aquiescer
com menos escrupulo na confessa ignordancia (Locke, 1952, p.95).

Eis o principio do método, analisar as reais capacidades epistémicas, cuja motivagdo ¢ a busca
pelo critério de verdade que estabelecerd os limites do conhecimento, ou seja, a descoberta do
horizonte da verdade que persuadira sobre a ignorancia dos homens.

Este método académico ¢ sistematizado por Locke quem, por sua vez, foi interpretado
por alguns de seus contemporaneos como um cético. Mesmo que a historia da filosofia nao
tenha canonizado Locke como um cético moderno, o embasamento deste método académico

atinge o século seguinte.

Ceticismo académico lockeano na primeira Investigagdo

O estudo fulcral de K. Smith (1941) dedica o terceiro capitulo da Parte I a questdo da
influéncia do Ensaio em Hume. A recepgao de Locke em Hume justifica-se pelo proprio Hume,
que critica a definicdo de idéia de Locke, definicdo esta presente no ultimo paragrafo da
Introducdo do Ensaio Sobre O Entendimento Humano.

Para K. Smith ¢ importante distinguir a confluéncia entre as influéncias de Locke e
Newton. A distingao, de origem académica, entre conhecimento, opinido e crenga € o topico
que liga o ceticismo de Hume a Locke. A reducdo do conhecimento do mundo exterior as
impressoes (que se bifurcam em sensagdo e reflexdo) ¢ uma versdo moderna da querela entre
estoicos e académicos sobre o critério epistémico, a partir da impressdo cataléptica ou
persuasiva. A identifica¢dao da crenga como o elemento epistémico primordial, ou seja, como o
fendmeno mental constitutivo dos demais, implica em uma redugao, cara ao ceticismo.

A objec¢ao deste artigo a interpretacao de K. Smith € que esta concerne exclusivamente
ao Tratado da Natureza Humana, empregando método comparativo insatisfatério. No entanto,
ao mencionar a interpretacdo de Green, K. Smith resgata a tradicdo interpretativa de Reid a

Stuart Mill, de acordo com a qual Hume foi influenciado por Locke. Porém, ndo ha uma
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investigacdo mais detalhada sobre a rela¢do desta tradicdo empirista com o ceticismo. Ainda
assim, encontra-se trecho valioso para a confirmagao desta influéncia quando, ao posicionar-se
pela mitigagao da presenca de Locke no pensamento de Hume, K. Smith (em defesa do
naturalismo e ndo do ceticismo) cita Grose que afirma o seguinte: “estabelecido primeiro em
Reims, mas principalmente em La Fléche, Anjou, [Hume] ocupou-se, durante trés anos, em
coletar trechos, em seus manuscritos, das filosofias de Locke e Berkeley” (Smith, 1941, p.82,
nota 2).

Mesmo que sobre o ceticismo de Hume haja vasto material, um dos estudos pioneiros
na contextualizacdo deste ceticismo ¢ o estudo de Jones (1982). A partir deste estudo, o
ceticismo académico de Hume, tal qual se desenvolve na Investigagdo, apresenta relacdo direta
com Cicero: “Filosoficamente, seu inicio enraiza-se no ceticismo, no naturalismo e no método
retorico de Cicero (...)” (Jones, 1982, p. 9).

O ceticismo académico parece constituir-se na tradicdo a qual Hume baseia sua
distincdo entre conhecimento de relagdes entre ideias (razdo) e conhecimento de questdes de
fato'.

Ainda, o estudo das obras de Cicero, por Hume, data do periodo em que estudou Direito.
Na sua autobiografia, publicada em 1777, lé-se: “e enquanto eles imaginavam que estudava
Voet e Vinnius, Cicero e Virgilio eram os autores que secretamente devorava” (Hume, 1987,
p. xxxiii)'%. No que concerne a influéncia do ceticismo de Cicero, através de Locke, em Hume,
entre 1740 e 1748, o argumento do paragrafo 4 da Secao da Investigagcdo nos indica: “a fama
de Cicero floresce no presente (...) enquanto Locke deve ser inteiramente esquecido” (Hume,
1952, p. 452).

A Investigag¢do Sobre O Entendimento Humano foi publicada em 1748, reformulando o
Primeiro Livro do Tratado (composto de quatro Partes). O ceticismo da Primeira Parte do

Tratado ajusta-se a um escopo mitigado, na primeira Investigacdo”. Havendo mais referéncias

13 “A posigo cética de Hume na primeira Investigagdo difere do ceticismo do Tratado, sobretudo, pelos ‘estreitos

limites’ de nossas investigacdes” (Jones, 1982, p.169). Os ‘estreitos limites’ das capacidades epistémicas (razio,
entendimento e memoria), a redugdo do escopo do conhecimento, indicam a influéncia do método académico
lockeano.
14 A questdo, que ndo é simples, refere-se, portanto, a qual Cicero Hume teve contato.
15 “Mas esta constatagdo dos perigos da filosofia o leva, na primeira Investigagdo, a uma busca mais formal de
limitar o Ceticismo através da limitagdo do objeto de reflexdo filos6fica, assim como a sua ocasido psicologica.
Refiro-me, claro, & introducdo do conceito de Ceticismo mitigado que Hume recomenda como um modo de
pensamento cujas virtudes podem ser obvias se aprendermos a humildade sobre os poderes de nossa razao, pela
indulgéncia com a variedade pirronica” (Penelhum, 1983, p. 125). A razdo humilde, recolocada em sua condi¢do
natural, ¢ um fator do ceticismo académico de Locke e ndo do pirronismo, contrariamente a interpretacdo de
Penelhum. A limitacdo do objeto de reflexdo filosofica, bojo do projeto de Locke, é resultado da constatagao
epist€émica falibilista que aparece no ceticismo académico. Outra questdo equivocada é que o pirrdnico nao
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e mengoes textuais a céticos modernos, dentre eles, Locke, mas também a Cicero; parece pouco
provavel uma interpretagao do ceticismo de Hume enquanto integralmente pirrdnico.

Gilson, na sua Filosofia Moderna (1963, p.195), afirma que Hume se sensibilizou pelo
falibilismo de Locke, quando este refazia o percurso até o ‘ceticismo perfeito’, ou seja, das
pretensdes vas de conhecimento que geram a diaphonia. O mesmo Gilson, na nota biografica
sobre Hume, afirma, sobre o periodo em que viveu na Franca: “Nao se sabe, ao certo, o que ele
leu, mas, com certeza, leu Locke e Berkeley” (Gilson: 1963, p.250, nota 1). Mesmo que o
contato de Hume com o Ensaio date de, aproximadamente, uma década antes da publicagao da
primeira Investigagdo, ainda assim ecos desta obra do empirismo estdo presentes ao longo das
Secgoes IV, V e XII.

Além disso, as circunstancias de publica¢dao da primeira /nvestiga¢do parecem indicar
uma distingao entre dois tipos de ceticismo. A primeira Investigagdo abre-se com uma distingao
entre dois tipos de filosofia (moral). Mesmo que a definicdo de filosofia moral (moral
philosophy) implique em uma posicdo bem propria a Hume, onde a dita ciéncia da natureza
humana ou epistemologia (mental geography) enquadra-se na definicdo de filosofia moral; a
compreensdo de Hume ndo abdica da historia. Assim, o escopo epistémico de analise do
entendimento ¢ claramente motivado por um compromisso com a historia do pensamento.
Mas a bifurcacdo de dois tipos de filosofia define a propria epistemologia da Investigag¢do?!
Parece haver uma compatibilidade entre a primeira espécie (easy and obvious philosophy) e a
segunda [fo form his (man) understanding]'®. Alids, a mengao a Cicero e a Locke, na Se¢do 1,
define o filésofo romano pelo primeiro tipo, enquanto o empirista inglés ¢ definido pelo
segundo. Assim, a interpretagdo do ceticismo de Hume, na Investiga¢do Sobre O Entendimento
Humano, como um tipo de ceticismo académico com raiz em Locke, condiz ao proprio projeto
de Hume!”. Porém, excluiria Cicero das paginas da epistemologia, cujo topico fulcral ¢ a
formagdo do entendimento ou do juizo.

A historicidade do método posiciona-se contra as flteis abstragdes (the abstractedness
of these speculations is no recommendation, but rather a disadvantage to them), ou seja, contra
os sistemas de metafisica. A analise das capacidades epistémicas, como resultado delas, define
a recusa das questdes metafisicas. A constatacdo de incerteza (duvida) e discordancia

(diaphonia), de algum modo, objetiva superar o ceticismo, em constatando-o histoérica, mas

necessariamente suspende o juizo sobre a vida comum (ver D. L, IX). E certo que o eulogon de Arcésilau funciona
para viabilizar a vida, mas o sabio pirronico de Didgenes Laércio ndo estende a époche as crencas ordindrias.
16 “Unir as fronteiras de espécies diferentes de filosofia”, (EHU, L. 1. 10).
17 “Que Hume considera-se um cético Académico e nio um Pirrdnico ¢ indiscutivel” (Smith, 2017, p. 346).
49



Revista Estudos Hum(e)anos v. 10 n. 1 2022
ISSN 2177-1006

equivocadamente'®. O erro do anacronismo, no entanto, instaura a verossimilhanga da tese da
originalidade dos céticos modernos. A superacdo do ceticismo através da epistemologia
ocorrera, se ¢ somente se, definirmos este ceticismo de modo hiperbolico. Ou melhor, esta
defini¢do €, por principio, equivocada, o que bloqueia a superagdo. Em um movimento comum
ao ceticismo moderno, veremos que Hume emprega instrumentos céticos académicos no plano
de superacdo do ceticismo. Compreende-se que este contra ceticismo ndo se constitui sem
ferramentas do ceticismo académico lockeano (por exemplo, a analise do alcance do poder da
mente, topico que define a epistemologia, baseada no probabilismo).

Dito isso, parte-se, entdo, da conjectura de que Locke foi um cético académico moderno.
Em alguns momentos da Investigagdo Sobre O Entendimento Humano, Hume cita Locke
(dentre alguns filoésofos citados, incluindo Cicero). Apesar de pouquissimo interpretado como
um cético académico, pela bibliografia contemporanea, alguns contemporaneos de Locke o
objetaram de cético. A constatacdo mesma de Hume sobre os limites do pensamento (compor,
transpor, aumentar, diminuir) pressupde o topico do ceticismo académico de Locke, sobre a
analise das capacidades epistémicas.

Na resposta a objecao sobre a irregularidade inferencial, que bloqueia o conhecimento
do mundo exterior (Se¢do IV), Hume comega a descri¢ao da tradigdo definida como ‘filosofia
académica’ (Se¢do V). Os termos aproximam-se do projeto cético académico de Locke (of
confining to very narrow bounds the enquiries of the understanding), o que nos autoriza, entao,
a identificacdo dos principais dispositivos do ceticismo de Hume como uma modalidade do
ceticismo académico de Locke".

O falibilismo (but so narrow are the bounds of human understanding)®, tese de
pressupostos e corolarios céticos, constitui um dos principios do ceticismo de Hume e um signo
da influéncia do ceticismo de Locke. A insatisfagdo com as ciéncias ¢ um dos pressupostos

deste falibilismo?!. Além de definir a propria filosofia, pois possibilita que o0 método se distancie

¥ Hume constata o ceticismo através de um argumento que se refere & disputatio escolastica, inspirando-se no
perfect scepticism, de Locke. Este erro ¢ um erro historiografico comum aos céticos modernos, desde Montaigne,
ou seja, o de interpretar a disputatio escolastica como uma via que resultou no ceticismo. Porém,
concomitantemente, ¢ signo de instrumentalizag@o e explicagdo da fung@o histérica do ceticismo.
19 Hume cita Locke em momentos decisivos de sua epistemologia. Na Se¢do VI, sobre a probabilidade, Hume
menciona a bifurca¢do entre conhecimento demonstrativo e provavel, que embasa o probabilismo académico de
Locke. Hume acrescenta a ferramenta da prova como conhecimento exato. Na Se¢@o VII, sobre a ideia de conexao
necessaria, Hume menciona a impossibilidade do poder natural de causar as ideias simples.
20 Para Thorsrud (2009, pp. 87-91) define-se o ceticismo mitigado de Cicero pelo falibilismo.
21 Hume (EHU, 1. I. 4). O falibilismo humeano é uma func¢do da busca de superar a metafisica, exemplo principal
do segundo tipo de filosofia, a filosofia abstrusa, dificil e incerta. A despeito das sutis distin¢des analiticas, se o
falibilismo ¢é definido pela compreensao dos limites ou pela constatagdo dos limites das capacidades epistémicas
da mente humana, é preciso compreender que sdo os céticos que aderem ao falibilismo como um projeto filosofico,
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daquele da filosofia abstrusa, o falibilismo, no entanto, instaura-se a partir da constata¢ao

mesma de que o entendimento ndo ¢ naturalmente apto para a metafisica:

O unico método para livre instruir-se, alids, longe destas questdes

abstrusas ¢ inquirir, seriamente, sobre a natureza do entendimento
humano e mostrar, a partir de uma analise exata de seu poder e
capacidade, que nao ¢ apto, de nenhum modo, a tais abstrusos e remotos
objetos (EHU, L. L. 7).
Hume nomeia este falibilismo de ‘remédio catdlico’. Este método, livre em relagdo ao
dogmatismo, mobiliza a analise do entendimento para estabelecer seu escopo, definindo suas
fronteiras a partir desta analise (an accurate scrutinity into the powers and faculties of human
nature) que, por sua vez, refor¢a as virtudes epistémicas.

Ora, a historia da filosofia moderna vislumbra este projeto, desde Descartes, mas ¢ em
Locke que o método analitico, com base no ceticismo académico probabilista, se fundamenta a
partir da premissa falibilista, que instaura o carater experimental dos corolarios.

A principio, o ceticismo opde-se ao método analitico-empirista. A adesdo cética
bloquearia a probabilidade de certeza do método (science): “E ndo pode permanecer nenhuma
suspeita de que esta ciéncia é quimérica e incerta, a0 menos que se nutra tal ceticismo
completamente subversivo a toda especulagcdo e mesmo a acao” (EHU, L. I. 8).

Se nutrirmos um ceticismo contrario a natural existéncia das capacidades epistémicas,
probabiliza-se (suspicion) a incerteza sobre a ciéncia da natureza humana. Ao enumerar as
capacidades epistémicas, Hume considera a existéncia da verdade para além do ‘compasso’ do
entendimento humano®’. Ou seja, ha uma esfera da verdade que ultrapassa as capacidades
epistémicas e que pressupde o método académico, pois instaura o falibilismo empirista. Esta
esfera refere-se ao fideismo, ao ambito, portanto, do escopo da fé e da existéncia de Deus.

O empirismo ¢ entendido como a negagdo da existéncia das ideias inatas, que constata
que impressdo e ideia sdo atreladas, necessariamente, a experiéncia. Mas o estatuto da
experiéncia se problematiza. Na Secao IV, o ceticismo causal instaura a davida sobre o

conhecimento de fato?.

tout court. A partir disso, distinguir as diversas versdes modernas de falibilismo cético e seus corolarios, como de
que a mente pode manter crencas falsas ou equivocadas.
2 EHU, L L8
2“0 titulo mesmo das Seg¢des IV e V da primeira Investigagdo, refletem o objetivo de Hume de mostrar que o
raciocinio a priori ndo pode, sozinho, estabelecer qualquer matéria de fato e que o raciocinio factual ndo resulta
do entendimento” (Jones, 1982, p. 6).
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A duvida sobre os conhecimentos de fato ¢ mais um corolario do ceticismo académico de
Cicero, do que de Locke. Mesmo ndo havendo evidéncia textual que explique esta conjectura,
dada a hipérbole da negacdo do conhecimento de fato, Hume parece aderir a conclusdo
historicamente atribuida aos académicos, a da impossibilidade do conhecimento.

Uma caracteristica do ceticismo empirico de Locke, que influencia Hume, condiz aos
poderes epistémicos (natural powers). A probabilidade modaliza o conhecimento das questdes
de fato e de existéncia. Desde o abalo na relacdo de causa e efeito, a probabilidade, de algum
modo, define o conhecimento dos eventos futuros, pois estes sao projetaveis através da relagao
de similaridade com os eventos passados. No entanto, como bem remarca Hume, ndo ha
identidade entre eventos passados e eventos futuros, desde que o principio de diferenca rege a
experiéncia. Assim, ha somente uma similaridade, parcial, neste fundamento epistémico que,
portanto, somente probabiliza o conhecimento. Este probabilismo inferencial, entdo, justifica-
se pelo fundamento epistémico dos conhecimentos de fato. Nao ha eventos na experiéncia que
expliquem a suposi¢do da mesma ocorréncia, no futuro.

O ceticismo académico ¢ mobilizado, paradoxalmente, na solucdo do ceticismo
inferencial probabilista?*. Na Se¢ao V, Hume diz: “ha, no entanto, uma espécie de filosofia que
parece pouco sujeita a este inconveniente, pois ndo se abala por nenhuma paixao desordenada
da mente humana ¢ nem se mistura a tendéncias ou afetos naturais, ¢ esta ¢ a filosofia
Académica ou Cética” (EHU, II. V. 35).

Notar na imprecisao histérica de Hume, ao identificar a filosofia académica com o
ceticismo (do mesmo modo, iguala os termos ‘pirronismo’ € ‘ceticismo). A filosofia académica
parece o antidoto contra as desordens das paixdes, pois suspende a interferéncia das mesmas,
ou seja, Hume define a filosofia cética (académica) contrariamente a uma das teses naturalistas
de seu empirismo cético?.

Se se define o ceticismo académico pela davida, que resulta na suspensao do juizo sobre
o ambito tedrico, pela ndo precipitacdo e pelo falibilismo, que estabelece os limites epistémicos,
na recusa das falsas abstragdes; ainda assim esta defini¢do do ceticismo académico de Hume
requer alguns ajustes. Porém, as ferramentas deste ceticismo sdo empregadas para minar as

pretensoes arrogantes das ciéncias € no combate a supersti¢do. Neste contexto, a questdo ¢ a de

24 Define-se esta nomenclatura do seguinte modo: dado que a probabilidade substitui a certeza enquanto
modalidade de conhecimento e dado que a inferéncia sobre a existéncia do mundo exterior € somente provavel,
este quadro parece pressupor e resultar em ceticismo.
25 Conforme o Livro Il do Tratado, de que a naturalidade das paixdes se sobrepde a razdo. A defini¢do acima do
ceticismo académico remete ao estoicismo. No entanto, ao compreendermos que a nega¢ao do conhecimento
permite ao académico uma tranquilidade que se realiza na suspensao total do juizo, explica-se a citagdo de Hume,
mesmo que esta explicagdo resulte no problema moral da praticidade do ceticismo.
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contra objetar aqueles que afirmaram ser o ceticismo académico libertino e irreligioso. E preciso
definir, entdo, a influéncia a qual se refere este ceticismo. Notar que a defini¢dao do ceticismo
académico por Hume na Se¢do V ¢ muito proxima a defini¢ao de um tipo de estoicismo (ndo
se desgasta contra nenhuma paixao desordenada e nao mistura as afecgdes naturais).

Provavelmente, Hume conheceu o ceticismo académico pelo didlogo Academica, de
Cicero, e suas versdes modernas, sobretudo, Locke. O contato com a obra do filosofo romano
¢ corroborada pelas proprias mengdes a Cicero, ao longo da primeira Investigacao®®. Assim,
discorda-se de scholars contemporaneos, Plinio Smith (2017), por exemplo, que, em artigo
recente, afirma que Hume desconhecia o didlogo Academica®.

A solugdo do problema inferencial sobre a relagdo de causa e efeito, Hume mobiliza o
habito ou costume, como dispositivo natural do procedimento mental. HAa um sentimento
(concepcao mais vivida e intensa de um objeto) que distingue entre crenga e ficcao
(imaginag0)?, probabilizando, assim, o conhecimento das questdes de fato (experiéncia). Pela
constatacdo de que o conhecimento de fato ¢ somente provavel, probabilidade que se associa
ao desconhecimento da relagdo de causa e efeito, o ceticismo permanece a espreita: “nenhuma
conclusao pode ser mais agradavel ao ceticismo do que a que descobre a fraqueza e as estreitas
fronteiras da razdo humana” (EHU, II. VIL 59). Este trecho parece referir-se aos académicos,
desde que o falibilismo ¢ um dos topicos que define esta tradigao.

A ideia de conexao necessaria ndo ¢ um conhecimento de fato, mas um habito mental
cujo sentimento explica, de modo insatisfatério, a conexao entre os eventos. O falibilismo
epistémico (the surprising ignorance and weakness of the understanding), signo do ceticismo
académico, entdo, ¢ uma fun¢do do desconhecimento de alguns fendomenos ou da estrutura
metafisica que subjaz a estes fendmenos. Ha, assim, uma defini¢do deflacionada de ideia, pois

esta modalidade de conhecimento de razdo explica, somente de modo minimo, alguns eventos

26 Hume interpreta o extrato que cita em latim, do Livro V do De finibus bonorum et malorum, como um tipo de
falibilismo epist€émico (sobre a memdria), o que remete, vagamente, ao ceticismo (EHU, II. V. 42).
27 Smith (p.347) afirma que, ao aderir a interpretacio de Philo do ceticismo académico, ou seja, de que o
probabilismo e a époché se excluem mutuamente, esta seria a posi¢do de Hume, portanto, contra Cicero. No
entanto, esta posicao esta presente no dialogo Academica, o que, entdo, corrobora o estudo de Hume deste dialogo.
Ainda, Smith ndo comenta o trabalho decisivo de Schmitt (1972) sobre a questdo da recepcao deste didlogo na
modernidade. Ha o dificil problema sobre a identifica¢@o historica das defini¢des de ‘pirronismo’ e ‘ceticismo
académico’ na obra de Hume, mas a dificuldade desta questido n3o implica no desconhecimento dos céticos
académicos. Ainda, o argumento de Smith requer um ajuste, desde que afirma que as principais referéncias do
ceticismo académico de Hume encontravam-se no contexto francés. Ora, ¢ justamente em contexto francés em que
ocorre a difusdo do didlogo de Cicero, de acordo com o mapeamento de Schmitt.
28 O dispositivo da crenca e do sentimento como recurso de contra obje¢do aos desafios céticos parece proximo do
argumento moral de Cicero sobre a naturalidade intrinseca da ades@o a virtude. O naturalismo de Hume parece
influenciar-se, entdo, pelo argumento de Cicero que apela a natureza humana como base da virtude em questdes
morais.
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de fato. Paradoxalmente, a impressdo ¢ a modalidade de conhecimento justificavel, o que
implica no empirismo cético. Assim, a aporia que motiva a investigacdo ¢ a seguinte: se toda
ideia ¢ derivada de uma impressao, como pode haver ideia de causa e efeito, sem que haja uma
impressao correspondente?!

De modo similar, a pergunta pela ideia de Deus, no quadro de uma epistemologia
empirista e cética, pressupde a defini¢do sobre a impressdo de Deus. Ora, a busca desta
impressao encontra-se na Natureza, mesmo sendo a experiéncia falha em satisfazer o
entendimento. Se hd um falibilismo natural ou se ha na natureza mistérios insondaveis, a jungao
destas questdes encontra no ceticismo uma ferramenta explanatoria. De todo modo, a posi¢ao
de Hume sobre a origem e associac¢do das ideias mina a razao em suas pretensdes aprioristicas
e dedutivas.

Hume nomeia a tradigao académica de filosofia cética (sceptical Philosophy), parecendo
excluir do ceticismo o pirronismo ou atribuindo peso cético mais relevante a tradi¢do
académica. Esta ambivaléncia levanta o problema das fontes do ceticismo académico de
Hume?.

A Sec¢do XII, mesmo apresentando um escopo historico, parece probabilizar a inferéncia
de que o proprio ceticismo de Hume seja uma versao moderna do ceticismo académico. Assim,
a interpretacdo do ceticismo por Hume ¢ valida desde que o problema do insulamento motiva a
pergunta pela defini¢do do ceticismo e por como se viver através da davida e da incerteza.

Na Parte III da Se¢do XII, entdo, o argumento, mantendo certa cronologia, define o
ceticismo académico em contraposicdo ao pirronismo hiperbolico. Hume nomeia este

ceticismo®® de ceticismo mitigado ou de filosofia académica (a more mitigated scepticism or

% Para a disponibilidade das obras de Sexto na época de Hume, ver: Popkin (1993)
30 A classificacdo dos tipos de ceticismo apresenta mais dois subtipos: um ceticismo moderado, razoavel, mitigado,
que busca a imparcialidade do juizo através da higiene, livrando-se das falsas opinides (académico). O outro tipo
de ceticismo define-se pelo problema do mundo exterior, pela duvida dos sentidos e pelo problema de como a res
extensa causa fendmenos na res cogitans, o problema da correspondéncia entre representacdo e causa da
representacdo. O expoente do primeiro tipo parece ser Cicero e Locke e o do segundo tipo, Descartes e Berkeley.
Mesmo que seja Berkeley (a suspeita parece se confirmar ndo somente pelos termos de Hume, mas pelo acento
sobre o lado metafisico do problema), os termos da problematizacdo deste terceiro tipo de ceticismo sdo
cartesianos. A sequéncia introduz o problema do conhecimento das qualidades secundarias e primarias. Neste
contexto, o ceticismo empirista de Locke parece ser a referéncia (modern enquirers), mesmo que Berkeley tenha
se inspirado em Locke, propulsando o ceticismo sobre o conhecimento do mundo exterior até as qualidades
primarias. Todo este inicio da Se¢do XII é formulado por uma argumentagdo cuja referéncia ¢ a historia da
filosofia. A posicdo de Hume aparece a partir da mitigagdo do ceticismo hiperbdlico sobre as matematicas. Ao
questionar-se o propdsito do ceticismo sobre espago-tempo, a resposta do cético ndo se mantém. Hume nomeia
este ceticismo de ‘pirronismo’, ou seja, um ceticismo que ndo influencia a mente, pois aniquilaria a linguagem
(aphasia) e a a¢do (apraxia): “Todo discurso e toda agdo imediatamente cessariam (...)” (EHU, II. XII, II. 128). O
apelo a natureza ¢ a principal resposta aos corolarios deste pirronismo hiperbolico. Mesmo que Hume defina o
segundo tipo de ceticismo como ‘pirronismo’, ainda assim sua vertente parece mais proxima da influéncia
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academical philosophy). De acordo com Jones, um dos tépicos do ceticismo de Cicero,
reformulados por Hume ¢, exatamente a adesdo a uma espécie de mitigacdo do ceticismo:
“como um Prefacio ao indice e maiores detalhes subsequentes, listamos quatro teses gerais de
Cicero as quais Hume, felizmente, emprega: (...) 3. Emprego de um ceticismo moderado
somente e rejeicao do ceticismo extremo como incompativel com a vida pratica” (Jones, 1982,
p. 30).

Deste tipo de ceticismo, que se refere ao segundo tipo definido na Parte 1 (116),
bifurcam-se dois subtipos. Se nao ¢ clara a referéncia do primeiro subtipo de ceticismo
académico ou mitigado, resultado do pirronismo hiperbolico, o segundo subtipo parece referir-
se, claramente, a Locke: “¢ a limitacdo de nossas investigagdes a tais objetos como melhor
adaptados a estreita capacidade do entendimento humano” (EHU, II. XII. 3).

A validade deste ceticismo incorre em certa incongruéncia, pois para combater as
hipérboles da imagina¢do, inimigas do ceticismo académico, ¢ preciso convencer-se pela
davida pirrdnica (the force of the Pyrrhonian doubt). Os limites do escopo das indagacdes,
motivado pela constatacao das proprias capacidades epistémicas, somente podem ser superados
pela vida comum (common life) e pelo instinto natural (natural instinct)’'.

No entanto, a constatacdo dos limites epistémicos € uma constatacdo natural, mas que
ndo implica a nega¢do, nem das ciéncias de razao (quantidade e numero), inico conhecimento
onde ha demonstracdo, nem das questdes de fato (conhecimento onde ndo ha demonstracao,
historia)®.

Na finalizagdo da primeira Investigagdo, a estrutura da Se¢ao XII ¢ similar a conclusao
do Livro IV do Ensaio Sobre O Entendimento Humano. Hume esboga uma classificagdo do
conhecimento, com base na bifurcacido entre conhecimento de razao ¢ conhecimento de fato,
bifurcagdo esta que leva a outras oposicdes, como a diferenga entre ciéncia do universal e

ciéncia do particular e, sobretudo, a distingdo entre experiéncia e razao.

académica, pois a conclusdo do segundo tipo é uma versdo da impossibilidade epistémica académica aplicada ao
problema do mundo exterior.
31 H4 uma discordéncia sobre a inspira¢do desta solugdo, ou seja, de que o instinto e as crengas munem o académico
na superagdo do ceticismo rude (o naturalismo de Hume como resposta ao ceticismo). Para Jones (1982), a solugdo
naturalista inspira-se diretamente em Cicero. Para Smith (2017), sdo os céticos modernos, ironicamente Pascal,
que formulam a resposta naturalista ao ceticismo hiperbolico ou rude.
32 Ndo ha demonstracdo dos conhecimentos de fato (da ciéncia da historia, portanto), pois o conhecimento dos
fatos histéricos, pelo dispositivo exclusivo do testemunho, ndo ¢ de primeira ordem. Assim, o fato histdrico ¢é
concebivel, o que ndo impede sua negacao (a nivel epistémico, o conhecimento sobre César e sobre o anjo Rafael
ndo se opoe, pois nao ha testemunho empirico, atual, de César). O conhecimento de fato, entdo, baseia-se na relagao
de causa e efeito. O conhecimento de razao, por outro lado, por se embasar na ideia, ¢ demonstravel. Da nao
identidade entre o quadrado de 2 e a soma de 2 e 3 ndo ha contraditorio.
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