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Resumo: O “problema da escala” emerge na Geografia no momento em que a necessidade de organizar as unidades espaciais possiveis
de serem identificadas € ressaltada como uma preocupagéo metodoldgica, sendo assim explicitado e tratado no dmbito académico da
Geografia sobretudo a partir da década de 1950. A difusdo de certos referenciais tedrico-politicos nas pesquisas sécio-espaciais ocidentais
possibilitou que a quest&o escalar fosse, nos anos seguintes, observada desde abordagens para as quais dividir e organizar o espago ndo
era uma questao meramente metodoldgica, mas também epistemoldgica, politica e, portanto, diretamente ligada a prética e a agao social.
Mas a proliferagdo de trabalhos sobre as escalas geograficas ndo ocorreu homogeneamente nos diferentes ambientes linguisticos da
literatura especializada. No caso angléfono, por exemplo, foi a partir do final da década de 1980 que isso aconteceu. O objetivo deste artigo
é caracterizar os principais eixos do debate sobre as escalas geogréficas que se desenrolou entre aproximadamente a Ultima década do
século XX e a primeira década do século XXI nas pesquisas realizadas no ambiente da Geografia angléfona de forma a incrementar a
pluralidade de questdes que fertilizam as compreensdes sobre a escala geogréfica.

Palavras-chave: Escala geogréfica; Histéria do Pensamento Geografico; Geografia angldfona.

CONTEMPORARY TOPICS ON SCALARITY: FORM, NATURE, AND ORGANISATION OF GEOGRAPHICAL SCALES

Abstract: The “scale problem” emerges in Geography at the moment in which the need to organize the possibly identifiable spatial units is
highlighted as a methodological concern. Thus, it became explicit and treated in this academic field, specially from the 1950s onward. In the
following years the diffusion of other theoretical-political references in Western socio-spatial research allowed the scalar issue to be
observed from approaches for which the act of divide and organize the space was not merely a methodological issue, but also an
epistemological and political one —and, therefore, scale was recognized as directly linked to the practice and social action. But the
proliferation of works on geographical scales did not occur homogeneously in the different linguistic environments of the specialized
literature. In the Anglophone case, for example, it was from the end of the 1980s that this happened. The aim of this article is to characterize
the main axes of the debate on geographical scales that took place between approximately the last decade of the twentieth century and the
first decade of the twenty-first century in the research carried out in the environment of Anglophone Geography in order to increase the
plurality of issues that fertilize the understandings on geographical scale.
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CUESTIONES CONTEMPORANEAS SOBRE LA ESCALARIDAD: FORMA, NATURALEZA Y ORGANIZACION DE LAS ESCALAS
GEOGRAFICAS

Resumen: El “problema de la escala” surge en Geografia en el momento en que se pone de manifiesto la necesidad de organizar las unidades
espaciales identificables como una preocupacion metodoldgica. Asi, el tema se vuelve explicito y tratado en este ambito académico
principalmente a partir de la década de 1950. La difusion de ciertas referencias tedrico-politicas en las investigaciones socio-espaciales
ocidentales permitid que la cuestion escalar fuera, en los afios siguientes, observada desde enfoques para los que dividir y organizar el
espacio no era una cuestion meramente metodoldgica, sino también epistemoldgica y politica —y, por lo tanto, directamente vinculada a la
practicay a la accion social. Pero la proliferacion de trabajos sobre escalas geograficas no se produjo de forma homogénea en los distintos
ambitos linguisticos de la literatura especializada. En el caso angléfono, por ejemplo, eso ocurrié a partir de finales de los afios ochenta. El
objetivo de este articulo es caracterizar los principales ejes del debate sobre las escalas geograficas que tuvo lugar aproximadamente entre
la Ultima década del siglo XXy la primera del siglo XXI en las investigaciones realizadas en el entorno de la Geografia angléfona con el fin
de aumentar la pluralidad de cuestiones que alimentan las reflexiones sobre la escala geografica.
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Introdugéo

A dimenséao escalar reune preocupagdes com a divisdo e a organizagao das partes do espaco
em totalidades espaciais, oferecendo formas de organizar as informagdes com o intuito de
compreender os fenémenos e poder agir sobre eles. Apesar de a escalaridade — entendida como a
relacdo entre a identificagcdo de unidades espaciais e sua organizacao em totalidades — permear os
estudos sobre a dimenséao espacial desde a antiguidade, foi no final do século XIX e inicio do século
XX que a preocupacgao em definir as unidades espaciais ideais para tais estudos ganhou destaque. O
desenvolvimento da estatistica e o imperativo da definicdo de prioridades para guiar agdes estatais e
empresariais no final da primeira metade do século XX, no entanto, trouxeram a tona problemas
relativos a comparabilidade dos dados nas pesquisas espaciais. O “problema da escala” emerge
nesse momento em que a necessidade de organizar as unidades espaciais possiveis de serem
identificadas é ressaltada como uma preocupacao metodoldgica, sendo assim explicitado e tratado
no dmbito académico da Geografia sobretudo a partir da década de 1950 (BAHIANA, 1986; MOORE,
2008; HEROD, 2011; GRANDI, 2016).

Em resposta a énfase em metodologias quantitativas de abordagem positivista predominantes
a partir de entdo — e apesar de sua diversidade interna —, as décadas seguintes viram outras
perspectivas a respeito da dimenséo espacial serem ressaltadas. A difusdo de certos referenciais
tedrico-politicos nas pesquisas socio-espaciais possibilitou que a questao escalar fosse observada
desde abordagens para as quais dividir e organizar 0 espago ndo era uma questao meramente
metodoldgica, mas também epistemoldgica, politica e, portanto, diretamente ligada a pratica e a agao
social. A proliferagdo de trabalhos sobre as escalas geograficas ndo ocorreu, porém,
homogeneamente nos diferentes ambientes linguisticos da literatura especializada. No caso
angléfono, onde tal debate teve maior vulto, foi a partir do final da década de 1980 que isso aconteceu,
processo que ficou conhecido como de “abertura” do conceito de escala na Geografia.

O objetivo destas paginas € caracterizar os principais eixos do debate sobre as escalas
geograficas que se desenrolou entre aproximadamente a ultima década do século XX e a primeira
década do século XXI nas pesquisas realizadas no ambiente da Geografia angléfona de forma a
contribuir para a compreensao da questao da escala geografica. Para isso, as proximas paginas
contardo com uma indicagdo sucinta das principais referéncias apontadas como pioneiras nas
criticas a abordagem exclusivamente metodologica de inspiragdes positivistas do problema das
escalas geograficas que emerge a partir da década de 1950. Em seguida serdao apresentados 0s eixos
que estruturam o debate sobre o conceito ocorrido no ambiente angléfono no periodo indicado. Por
fim, apontarei caminhos para pesquisas futuras ligadas a reflexdo sobre a trajetoria brasileira desse
tema.

Subjetividade e a politizagdo da escala

O existencialismo e a fenomenologia foram duas das tradi¢cdes filosoficas que ofereceram
bases férteis as criticas ao cientificismo positivista predominante na geografia a partir da década de
1950. Sob essas influéncias a geografia passou a conviver, sobretudo a partir do final da década de
1960, com novas referéncias que estimulavam pesquisas sobre o papel de aspectos subjetivos (a
percepcdo, o comportamento, os afetos, os sentimentos etc.) na espacialidade humana. Tais
interesses passaram a ser incorporados as investigagdes também como percepc¢ao de um mundo
que apresentava nao so diferentes niveis de realidade, mas também niveis perceptivos distintos,
incentivando novos olhares sobre a escalaridade. Marcaram tais pesquisas as reflexdes de autores
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como Yi-Fu Tuan (1980, 1983), ao apresentar o lugar em diversas escalas que vao da poltrona a Terra;
Thomas Saarinen (1969), ao revisar a literatura dos estudos da percepgédo organizando-a por
diferentes escalas de investigagdo (a “geografia do aposento”, o espaco arquitetonico, a escala do
bairro, a cidade — a nivel regional, nacional e mundial); Antoine Bailly e Brian Greer-Wooten (1983),
com a retomada da bibliografia francéfona; e Armand Frémont, com seu livro “Regido: Espaco vivido”,
fundamental na articulacéo da tradicao da geografia regional francesa com a perspectiva dos estudos
da percepcao.

Dois autores, no entanto, ganham destaque por trazerem em suas reflexées abordagens que
evidenciam e valorizam aspectos comportamentais e subjetivos nos estudos sobre a espacialidade
humana e por terem, ao mesmo tempo, estimulado abordagens especificas sobre a influéncia da
escalaridade nessas pesquisas. Um deles é o geografo sueco Torsten Hagerstrand, cujas
investigacdes a partir dos anos 1950 se preocuparam em articular elementos subjetivos do
comportamento humano a processos vinculados a espacos mais distantes do cotidiano. Suas
pesquisas sobre a geografia do espaco-tempo estimularam reflexées sobre o que o autor chama de
“espagos comportamentais” (HAGERSTRAND, 1975), importantes de serem enfatizados porque,
segundo ele, a “[..] escala da sobrevivéncia, escala pratica ou, se vocé preferir, escala de engenharia,
em outras palavras a arena da atividade social cotidiana, dos empreendimentos econémicos e
arranjos fisicos ndo é muito tratada como um problema teérico fundamental.” (HAGERSTRAND, 1975,
p. 5, tradugéo livre). Apesar de ndo compartilhar as mesmas referéncias epistemoldgicas, outro autor
interessado no espaco vivido e influente no debate escalar foi John Hart, famoso por seus estudos
regionais. Em seu escrito mais lembrado na literatura angléfona da década de 1990 (“The highest
form of the geographer’s art”, 1982), o autor sustenta a importancia de se atentar para a relagdo entre
o tamanho da regido (chamado por ele de “escala”) e a quantidade de detalhes do estudo apropriados
a essa dimensdo — uma vez que, segundo ele, “[a] escala de um estudo regional ird determinar quando
uma parte particular da superficie da Terra é tratada como um ponto ou como uma area” (HART,
1982, p. 23, traducgéo livre). Sua peculiaridade em relagéo a Nova Geografia fica nitida quando coloca
que “[rlegides sdo dispositivos artisticos subjetivos e devem ser formadas para se ajustar as maos de
um usuario individual. Nao pode haver definigdo padrao para uma regiao e nao ha regras universais
para reconhecer, delimitar e descrever regides” (HART, 1982, p. 21-2, tradugao livre).

Em comparagdo com as preocupagdes neopositivistas, hegemdnicas até entao na Geografia,
essas novas perspectivas abordavam o problema das escalas de forma a recolocar os aspectos
qualitativos em debate. As diferentes percepg¢des de mundo, consideradas especialmente na
perspectiva da experiéncia, questionaram novamente os limites das divisdes espaciais feitas até
entdo, sublinhando a importancia de nao desprezar os elementos subjetivos na busca pela
compreensao da espacialidade de processos sociais que influenciavam o cotidiano dos agentes.

Outra fonte importante para os debates ocorridos a partir do final da década de 1980 sobre as
escalas geograficas foram as influéncias do pensamento marxista na Geografia. Os trabalhos
elaborados sob essas bases ressaltavam o papel dos agentes sociais e de sua espacialidade no
processo de produgdo do espago das relagdes sociais. Assim, a partir daguela década “[...] gedgrafos
politico-econdbmicos comegaram a ir além disso para argumentar que o espaco e, por implicacao, a
escala, é produzido através de processos politico-econémicos caracteristicos de um certo sistema
social” (McMASTER e SHEPPARD, 2004, p. 15, tradugéo livre).

No que envolve a influéncia que essas abordagens exerceram sobre o debate a respeito do
problema das escalas geograficas, as obras mais lembradas pela literatura séo as de Peter Taylor



GEOgraphia, vol: 23, n. 50, 2021

(1981, 1987) e Neil Smith (1988).2 No caso do primeiro, foi ao incorporar e espacializar as reflexdes
de Immanuel Wallerstein, a partir da década de 1980, que sua influéncia no debate sobre as escalas
geograficas cresceu. Taylor (1982) passou a tomar a escala geografica como principio basico para
organizar o espago a partir de uma perspectiva materialista, sugerindo que trés diferentes escalas
geograficas deveriam ser levadas em conta: a global, a nacional e a urbana (TAYLOR, 1981). Sua
proposta de uma geografia politica materialista “[...] posiciona a escala da realidade onde o capital
finalmente se realiza no mercado mundial, a escala da ideologia onde o estado distorce o mercado e
a escala da experiéncia onde os resultados do mercado séo sentidos nas localidades” (TAYLOR, 2004,
p. 217, tradugdo livre). Sua interpretagdo do sistema-mundo em um arranjo de trés escalas
concéntricas determinadas pela global (a mais externa e abrangente) é sua sugestao para a base de
uma economia politica de escala.®

Ja as ideias de Smith sobre as escalas geograficas foram as que exerceram a maior influéncia
no debate angléfono a respeito da escalaridade a partir da década de 1990, pois cumprem papel
central em sua teoria do desenvolvimento desigual (SMITH, 1988). Criticando Taylor, Smith advoga
em favor de uma abordagem das escalas geograficas centrada na esfera da produgdo. Suas
elaboracbes se baseiam na explicitacdo do papel das escalas geograficas na dialética entre a
diferenciacéo e a igualizagcao do espaco geografico no processo de desenvolvimento do capitalismo.
Ele argumenta que a expansao da sociedade capitalista € conduzida pelo capital produtivo, exigindo
investimentos em infraestruturas diversas (ferrovias, estradas, fabricas, campos etc.). Tais elementos
do ambiente construido seriam as formas concretas e imobilizadas por meio das quais o capital se
fixa no espago. Acontece que a materializacdo do capital no ambiente construido gera com
frequéncia crises de super acumulagdo que desvalorizam o capital em um formato imoével e
dificultam sua transferéncia para outros circuitos ou setores. A sobrevivéncia do capital dependeria,
portanto, da mobilidade do capital circulante em periodos de desvalorizacao rapida. Por isso, ele
aponta que uma questao central nessa sociedade € a possibilidade ou nao de a producao capitalista
resolver tais contradicdes por meio da producao de “fixos espaciais”. A compreensao da escala
geografica, segundo ele, ajudaria no entendimento desse desenvolvimento desigual do capital, ja que
a tendéncia ao equilibrio espacial implicaria a producéo e diferenciagao de espacos absolutos em

2. E crucial lembrar, porém, a relevancia das reflexdes de Yves Lacoste sobre as escalas geogréficas e da incidéncia das
ideias de David Harvey nos debates sobre o conceito. Ver DAVIDOVICH (1978), GONZALEZ (2003) e MOORE (2008). No que
envolve Lacoste, suas reflexdes sdo geralmente desconsideradas pelos escritos anglosaxdes, conforme destacou SOUZA
(2013). Na geografia brasileira, porém, sua importancia é enfatizada desde o final da década de 1980 (BAHIANA, 1986),
tendo sido relembrada mais tarde em outras ocasides (CASTRO, 1995; SOUZA, 2002, 2006, 2013; GRANDI, 2015). Sobre as
principais criticas que Lacoste recebeu nesse contexto, ver CASTRO (1995) e a introdugdo a versdo brasileira do livro “A
geografia — isso serve, em primeiro lugar, para fazer a guerra” escrita por José William Vesentini. As contribuigdes de Lacoste
ao tema das escalas geograficas ainda merecem ser estudadas com maior afinco uma vez que compdem partes
importantes de diferentes obras do autor. Atengao redobrada deve ser dada sobretudo as ideias de uma espacialidade
diferencial — na qual os niveis de realidade (expressos em termos de conjuntos espaciais) se superpdem e se articulam
tendo como referéncia as préticas espaciais cotidianas dos sujeitos (LACOSTE, 1988) — e de um espaco folheado, resultante
de um processo de construgdo forjado no ambito das praticas sociais (BAHIANA, 1986). David Harvey, por sua vez, em “Os
limites do capital” (HARVEY, 1982) aborda as escalas geogréficas partindo das limitagdes impostas a capacidade
organizacional capitalista pelas tensdes observadas entre fixidez e movimento, concentragao e dispersdo, compromissos
locais e preocupagdes globais. Tais limitagdes levariam o capitalismo a ter que explorar e modificar continuamente seus
arranjos organizacionais, criando estruturas de organizacgdo hierdrquicas encaixadas (“nested hierarchical structures of
organization”) que ligam os aspectos particulares e locais aos seus objetivos em nivel global e que definiriam uma variedade
de escalas. Essas estruturas, em sua opinido, operam como “dispositivos de transmissado que relacionam agdes particulares
concretas aos efeitos globais do trabalho abstrato e, assim, confirma a economia politica que integra o individuo na
totalidade complexa da sociedade civil.” (HARVEY, 1982, p. 424) [tradug&o livre]

3. Muitos trabalhos da década de 1990 sobre o tema das escalas geograficas seguiram o enquadramento proposto por
Taylor. Sobre isso, ver MARSTON (2000) e HEROD (2011). Seu trabalho, porém, ndo foi imune a criticas, como as de
MARSTON (2000), SMITH (1988) e HEROD (2011).
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escalas particulares da atividade social agrupadas em “[...] uma hierarquia cada vez mais sistematica
de escalas espaciais” (SMITH, 1988, p. 196). Nesse “movimento de vaivém” que o capital faz entre
areas "desenvolvidas” e “subdesenvolvidas” na busca por explorar oportunidades econdmicas de uma
e evitar custos e riscos de outra é onde estaria a base do desenvolvimento desigual. E, portanto, a
questéao da utilidade da producéo de fixos espaciais para o equilibrio do processo de acumulagao de
capital que leva Smith a preocupar-se com a maneira como as varias escalas nas quais o capitalismo
se organiza vém a existéncia (HEROD, 2011).

Em resumo, o impulso em direcao a universalidade, sob o capitalismo, traz somente uma
limitada igualizagao dos niveis e das condi¢des de desenvolvimento. O capital produz escalas
espaciais distintas (espagos absolutos) dentro dos quais o impulso para igualizagéo esta
concentrado. Mas s6 pode ser realizado por aguda diferenciagdo e por continua
rediferenciagdo do espago relativo, tanto entre as escalas quanto dentro delas. As escalas por
si mesmas ndo sdo fixas, mas se desenvolvem (aumentando suas angustias e problemas
correlatos) dentro do desenvolvimento do proprio capital. E ndo sdo impermedveis; as escalas
urbanas e nacionais sdo produtos do capital internacional e continuam a ser moldadas por ele.
Mas a necessidade de escalas separadas e de sua diferenciagdo interna é fixa. Isto oferece o
ultimo elemento basico para a teoria do desenvolvimento desigual. (SMITH, 1988, p. 211)

As reflexdes de Lacoste, Harvey, Taylor e Smith sdo partes das contribuicdes iniciais da
geografia critica marxista ao tema das escalas geograficas. Sua inovagao ao incorporarem em suas
reflexdes o conteldo politico que permeia os processos de divisdo e organizagdo das unidades
espaciais evidenciou o fato de que tais processos sempre foram permeados pelos interesses de
exercer poder sobre o comportamento de populagdes e sujeitos (GRANDI, 2016). A partir da década
de 1970 e, em especial, durante a década de 1980, portanto, sdo construidas as bases para que 0s
desdobramentos praticos da escalaridade no sentido da produgao de relagbes de poder especificas
sejam tematizados. Tais referéncias deixaram como legado a politizagao da escala geografica que,
no decorrer das décadas seguintes, foi explorada com animo pela literatura anglofona.

A "abertura” do conceito de escala geografica

A partir da década de 1990, o debate sobre o conceito de escala geografica cresceu em meio a
literatura anglo-saxa, embebida de fatores que contribuiram para o que ficou conhecido como a
“abertura” do conceito de escala geografica. Dentre tais aspectos figuram, especialmente, o destaque
da narrativa da “crescente globalizagao” e a explicitagdo da relevancia politica dos processos de
escalarizagdo (MARSTON, 2000; MOORE, 2008; HEROD, 2011).4

As contribui¢des de alguns trabalhos influentes nas discussdes angléfonas sobre a “abertura”
desse conceito permitem organizar o debate angléfono sobre as escalas geograficas do periodo
posterior a década de 1990 inicialmente ao redor de trés diferentes eixos de questionamentos,
intimamente articulados e muito raramente abordados de forma especifica ou individualizada (Figura
1).° Por um lado, a natureza das escalas geograficas é abordada, questionando-se sobre o caréter
material ou discursivo e, a0 mesmo tempo, se elas seriam categorias analiticas ou categorias da
pratica social. Ligadas a esse eixo estao também diferentes opinides sobre as escalas serem vistas
enquanto categorias ontologicas ou epistemoldgicas. Outro eixo de reflexdes diz respeito a forma das
escalas geograficas, no qual figuram duvidas sobre as escalas serem melhor compreendidas

4. Para um exemplo de trabalhos diretamente baseados em Lefebvre, ver BRENNER (2000).
5. Trato aqui basicamente dos trabalhos de MARSTON (2000), GONZALEZ (2003), McMASTER e SHEPPARD (2004), MOORE
(2008), MacKINNON (2010) e HEROD (2011). Outro trabalho importante sobre o tema € a coletanea organizada por HEROD
e WRIGHT (2002).
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enguanto areas continuas com limites definidos ou como nés ligados entre si através de redes sécio-
espaciais. Por fim, ha também debates quanto a organizacdo das escalas geograficas, onde sdo
encontradas perspectivas que consideram as configuracdes escalares de maneira verticalizada ou
horizontalizada, além de questionarem-se quanto a existéncia ou ndo de hierarquias entre elas. Esses
dois principais assuntos relativos a organizacao das escalas podem ser explicitados por meio das
diferentes metaforas escalares que animam as reflexdes que se dedicam ao tema. Ainda quanto a
organizagao das escalas, ganha destaque o tema da politica de escalas e da politica escalar.

Figura T - Eixos do debate recente sobre o conceito de escala geogréfica nos trabalhos em lingua inglesa pés-1990
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Fonte: elaboragao prépria

Antes de apresentar rapidamente cada um desses eixos, porém, é relevante expor brevemente
0s poucos consensos desse debate. O principal ponto de convergéncia € também o mais geral: o
acordo sobre a importancia de se assumir uma abordagem construcionista a respeito das escalas

6



PROBLEMATIZAGOES CONTEMPORANEAS SOBRE A ESCALARIDADE
FORMA, NATUREZA E ORGANIZAGAO DAS ESCALAS GEOGRAFICAS

geogréficas (MARSTON, 2000; GONZALEZ, 2003; SHEPPARD e McMASTER, 2004; MOORE, 2008).
Isso implica concebé-las ndo mais como categorias fixas e com caracteristicas definidas
previamente, mas sim considera-las como sendo construidas a partir de processos sociais
dindmicos. Suas especificidades, antes vistas como dadas a priori ou definidas ontologicamente,
viraram objetos de reflexdes sistematicas. As unidades, seus limites, sua coeréncia como unidades
espaciais, a importancia relativa de cada unidade — comparada tanto com outras unidades “na
mesma escala” quanto em relacdo as demais escalas — tornam-se aspectos vistos como mutaveis,
destacando as andlises multiescalares como outra das caracteristicas fundamentais das
perspectivas construcionistas que “[..] buscalm] perguntar como escalas particulares vem a
existéncia através de fendbmenos particulares e como sua importancia relativa muda com o tempo”
(SHEPPARD e McMASTER, 2004, p. 261, traducao livre). Além disso, tais investigagdes geraram um
novo olhar sobre os aspectos inerentemente espaciais da politica (MOORE, 2008; MacKINNON, 2010).
Isso ocorreu em parte porque tal conceito passou a ser considerado como permeado e constituido
por relagées de poder (GONZALEZ, 2003) e, por outro lado, porque a importancia da escalaridade na
construcao de diferentes relagdes de poder também ganhou destaque. Assim, as escalas geograficas
foram identificadas como um dos ambitos de mobilizagdo e engajamento social vinculado a
mudanca ou a conservacao das relacdes sociais existentes.

Para além dessas consideragdes gerais, no entanto, os debates tenderam a seguir caminhos
diversos e algumas vezes dificilmente convergentes, oportunizando a emergéncia de diferentes
trajetorias em termos tedricos, filosoficos, epistemoldgicos e metodoldgicos (SHEPPARD e
McMASTER, 2004), sendo que certas abordagens dessa discusséo ficaram mais nitidas somente a
partir do final da primeira década dos anos 2000 (MOORE, 2008; MacKINNON, 2010; HEROD, 2011).

3.7 Natureza

Duas diferenciacbes merecem destaque em meio ao consenso ao redor da importancia de um
olhar construtivista sobre as escalas geograficas. Primeiramente, as escalas vém sendo pensadas
enquanto entidades que existem material e concretamente no mundo ou, por outro lado, como uma
construgdo epistemologica presente, em Ultima analise, na mente de quem pensa sobre a
organizagao espacial. Em segundo lugar, as escalas vém sendo tratadas ou como categorias
analiticas ou enquanto categorias da pratica social.

3.1.1. Categoria ontoldgica ou epistemologica? Analitica ou da pratica? Com énfase na discursividade
ou materialidade?

Alguns autores recentemente apontaram as diferentes perspectivas filosoficas dos trabalhos
sobre o tema (MOORE, 2008; MacKINNON, 2010; HEROD, 2011). Na opinido deles, as reflexdes tém
sido realizadas ao redor de um continuum difuso entre dois polos: um materialista e outro idealista. A
principal diferenca entre essas perspectivas estaria no questionamento sobre se as escalas
geograficas seriam objetos com existéncia real prévia as reflexdes da razao humana ou néo (HEROD,
2017), referindo-se diretamente tanto a natureza ontoldgica ou epistemoldgica dessas categorias
quanto a énfase de seus estudos dever estar em sua materialidade ou em sua dimens&o discursiva.®
Mas hd, obviamente, trabalhos que tensionam as fronteiras entre essas abordagens.’

6. Ver JONES (1998) para uma abordagem que entende as escalas como mecanismos epistemoldgicos.
7. Ver, por exemplo, COX (1998), HOWITT (1998, 2003), MARSTON (2000) e MacKINNON (2010). Os trabalhos inspirados no
pés-estruturalismo, a rigor, tampouco se encaixariam nesse continuum.
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As pesquisas mais proximas ao primeiro polo tém inspiragao predominantemente marxista.
Parte importante de suas reflexdes tem sido direcionada para a chamada economia politica de
escalas geograficas (TAYLOR, 1982), enfatizando perspectivas politico-econdmicas e sua producado
social. Nelas € destacada a dimensdo material das escalas, entendidas como elementos da realidade
que exercem influéncia e tém desdobramentos concretos sobre o mundo. Ocorreriam disputas
politico-econdmicas por tais referenciais materiais concretos existentes na natureza e construidos
pelas sociedades. Os escritos inspirados nessa perspectiva sdo bastante variados, com novas
abordagens sobre temas usuais nos estudos sobre o0 espaco social, elaboracdes conceituais proprias
e referenciais analiticos inovadores. Exemplos disso podem ser vistos nas ideias de fixos escalares,
reescalamento, politica de escalas, salto de escalas, dobramentos escalares e estruturagdo escalar,
dentre outras, cada vez mais difundidas nas producdes estrangeiras — o que nao significa que esses
termos sejam exclusivos das reflexdes baseadas nessa concepgao ontoldgica das escalas.®

Ja em relacao ao polo mais proximo de uma perspectiva idealista, por outro lado, sobressai-se
a inspiragao identificada por alguns autores como neo-kantiana (MOORE, 2008; HEROD, 2011) e, por
outros, como poés-estruturalistas —ainda que estas difiram profundamente das abordagens neo-
kantianas, inclusive em termos politico-filoséficos. Diferente das abordagens anteriores, estas
producbes destacam aspectos e dinamicas ligadas a dimensao discursiva das escalas geograficas,
entendendo-as enquanto metaforas espaciais da realidade elaboradas socialmente. As disputas se
dariam no ambito da nomeacado e da organizacdo das diferencas espaciais do mundo. Assim, a
escala ndo seria “[...] simplesmente um fato externo esperando ser descoberto, mas uma forma de
enquadramento de concepgdes sobre a realidade.” (DELANEY e LEITNER, 1997, p. 94-95, tradugado
livre). Por sua vez, nogdes proprias também tém sido elaboradas nesse rol de trabalhos, como as de
imagens escalares, narrativas escalares, metaforas escalares, praticas escalares, configuragées ou
arranjos escalares, performatividade da escala, efeitos escalares, genealogia politica das ontologias
escalares, dentre outras. Mas vale ressaltar que tampouco tais termos sao encontrados
exclusivamente em trabalhos que se aproximam dessas concepcdes filosoficas.’

As controvérsias e discussdes originadas nos diferentes posicionamentos frente a essas
questdes conviveram nos ultimos vinte anos. Enquanto durante os anos 1990 predominou a
aproximacao com o primeiro polo, na década seguinte tais concep¢des foram alvo de criticas mais
frequentes por parte de abordagens que adotavam um ponto de vista relacional, aberto e multiplo em
relagdo as escalas geograficas (MacKINNON, 2010), sugerindo debates sobre “[...] como as escalas
sao pensadas e como isso forma consciéncia ao invés de como as escalas como entidades materiais
estruturam e sdo estruturadas por processos econémicos, politicos e ambientais” (HEROD, 2011, p.
56, traducdo livre). Ainda assim, € crucial destacar que as diferentes abordagens mais se
complementam do que se excluem ao ressaltarem aspectos igualmente fundamentais as reflexdes
sobre as escalas geograficas e sobre o papel da escalaridade como dimensao constituinte da
espacialidade humana (MackINNON, 2010; HEROD, 2011; GRANDI, 2015).

3.1.2. Categorias analiticas ou categorias da pratica?

Outra discussao que emerge diz respeito a questdo sobre se as escalas deveriam ser
consideradas categorias de analise ou categorias da pratica (KAISER e NIKIFOROVA, 2008; MOORE,

8. Alguns trabalhos que poderiam se encaixar nessa abordagem em diferentes niveis seriam os de TAYLOR (1981, 1982,
1987), SMITH (1993), SWYNGEDOUW (199743, 1997b, 2000, 2003, 2004) e BRENNER (2000), dentre outros.
9. Produgdes que em alguma medida poderiam ser aproximadas dessa perspectiva: HART (1982), FERGUSON e GUPTA
(2002), COLLINGE (2005, 2006), MOORE (2008) e KAISER e NIKIFOROVA (2008), dentre outros.
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2008)'°. O melhor exemplo vem das elaboragGes de Adam Moore, que argumenta que boa parte da
literatura nessa discussdo — em especial aquela ancorada na economia politica — aproxima de
maneira pouco criteriosa compreensdes das escalas como categorias da pratica social e enquanto
categorias analiticas. Trazendo exemplos dessas aproximacdes em trabalhos de Peter Taylor, Neil
Smith e Erik Swyngedow, Moore afirma que da mesma forma que certos cientistas sociais tomam as
nacdes como realidades ontoldgicas ao invés de vé-las como realidades epistemoldgicas (reificando
nacionalidades), as escalas geograficas também acabam sendo reificadas. Acontece que, pelo
contrdrio, as escalas seriam também ficgdes “[...] que informam nossas compreensdes populares da
organizagdo espacial do mundo” (MOORE, 2008, p. 208, traducao livre), devendo ser estudadas como
tais.

3.2 Forma

Além dos debates sobre sua natureza, dois tipos de concepgdes sobre a forma das escalas
geograficas surgem na literatura trabalhada: uma perspectiva topografica e outra perspectiva
topoldgica'’. Os trabalhos que enfocam as escalas de maneira topografica sdo mais comuns na
literatura e veem as escalas como unidades de area, contéineres geograficos mais ou menos rigidos
onde cada escala definiria um espaco absoluto mais ou menos especifico delimitado por fronteiras
mutuamente excludentes, ndo raro como “[...] entidades separadas e distinguiveis no interior de uma
hierarquia de divisdes espaciais [...]" (HEROD, 2011, p. 14, tradugéo livre).

Por outro lado, as perspectivas que entendem as escalas de forma topoldgica voltam sua
atencéo para as escalas nao como entidades espaciais fechadas, mas sim enquanto partes de redes
socio-espaciais. Tal acepgcdo permite refletir sobre espagos particulares como estando
simultaneamente conectados a outros sem uma relacao necessariamente hierarquica. Uma
abordagem topoldgica teria a0 menos quatro vantagens: as redes se expandem pelo espago, mas
nao o cobrem, evitando serem limitadas por fronteiras; as redes também s&o de mais dificil regulagdo
a partir dos espacgos geograficos existentes por transcenderem os limites de governo hierarquizado;
0s espacgos que fazem parte de uma rede sao flexiveis e modificam-se frequentemente; 0s espagos
gue compdem a rede podem se sobrepor e penetrar uns aos outros (LEITNER, PAVLIK e SHEPPARD,
2002)". Tais trabalhos enriqueceram e polemizaram os debates com sua diversidade, indo de
propostas como expurgar o conceito de escala da geografia (MARSTON, JONES e WOODWARD,
2005) a ideias como considerarmos as escalas enquanto “receptaculos de devir” que proveem o
ordenamento social e espacial prévio a prépria significagdo (COLLINGE, 2005).

3.3 Organizacgéao

O terceiro eixo dos debates anglofonos sobre o tema envolve a organizacao e o funcionamento
das escalas geograficas, debatendo as maneiras como elas sdo postas em relagdo umas com as

10. Tal problema decorre da influéncia do trabalho de BRUBAKER e COOPER (2000) no debate sobre a escala geogréfica.
Essa distingdo entre tais tipos de categorias também ¢ vista, ainda que em relagdo a outro objeto (o conceito de cultura),
em analises como a de SEWELL (1999).

11. O uso desses termaos é controverso, pois suas origens etimoldgicas ndo indicam uma distingdo entre unidades de area
e pontos articulados em rede: grapho faz referéncia ao desenho, enquanto logos remete a ideia de razao). Sigo aqui a
terminologia utilizada por HEROD (2011).

12. Para outras consideragdes sobre as escalas geograficas desde uma perspectiva topoldgica, ver COX (1998), JONES
(1998), JUDD (1998), LATHAM (2002), BRENNER (20071), MARSTON e SMITH (2001), SHEPPARD (2002), LEITNER (2004),
COLLINGE (2005), MARSTON, JONES e WOODWARD (2005), KAISER e NIKIFOROVA (2008) e MOORE (2008), dentre outros.
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outras, formam diferentes configuragbes ou arranjos escalares™ e influenciam diretamente a
chamada gestalt das escalas'. As distintas abordagens a respeito dos arranjos escalares também
influem nas maneiras como sé@o pensadas suas articulacoes, resultando em metaforas escalares
diferentes e em maneiras especificas de se conceber as relacdes entre as escalas geograficas e a
eficacia politica das praticas socio-espaciais.

3.3.1. Arranjos e metaforas escalares

Sdo ao menos dois 0s assuntos ao redor dos quais os debates sobre as configuracdes e
arranjos escalares giram. Por um lado, levantam discussdes sobre a verticalidade ou a horizontalidade
dessa organizagao. Por outro, questionam a existéncia de hierarquias entre as escalas. Conforme
diferentes autores destacam (SMITH, 1993; SWYNGEDOUW, 1997b; HOWITT, 1998; HEROD, 2011),
refletir sobre tais aspectos por meio da analise de diferentes metaforas escalares é uma abordagem
que ajuda a vislumbrar as diferentes maneiras como as escalas geograficas podem ser organizadas
e como, por consequéncia, podem ser pensadas as interacdes entre elas e 0s processos socio-
espaciais. Elas moldam as concepgbes sobre a articulagdo das partes do espago em diferentes
totalidades e permitem a politizacdo dessas compreensées (SMITH, 1993), conformando as
maneiras como pensamos, interagimos e ensinamos (HOWITT, 1998; HEROD, 2011) e constituindo
diferentes narrativas escalares que constroem discursos explicativos sobre o mundo
(SWYNGEDOUW, 1997b; GONZALEZ, 2003). Uma compilagdo inicial e ilustrativa de metéforas
escalares é feita por Andrew Herod (2011): a escada, os circulos concéntricos, a matrioska, as raizes
de arvores, 0s buracos de minhoca e a teia.

As trés primeiras metaforas (Figura 2) veem as escalas em termos continuos, ou seja: como
unidades de drea. A escada e os circulos concéntricos (ou suas variagdes) sdo as metaforas mais
comuns, tanto na literatura que trata especificamente dos debates tedrico-conceituais sobre as
escalas geograficas, quanto nas pesquisas socio-espaciais de forma geral. Na metafora da escada,
cada degrau seria uma diferente escala, ainda que ndo precisem ser do mesmo tamanho (similar a
ideia de uma pirdmide) (GONZALEZ, 2003). Essa metafora descreve hierarquias escalares
essencialmente verticalizadas e assume que as fronteiras entre as escalas seriam nitidamente
identificaveis. Seria possivel, entao, “subir” ou “descer” as escalas, pois elas estariam acima ou abaixo
umas das outras como patamares espaciais verticalmente dispostos e que nao raro estariam
relacionados a diferentes posicdes nas relagbes de poder. Apesar de compartilhar muitas
caracteristicas com a metafora da escada, na metafora dos circulos concéntricos o aspecto
dimensional das escalas é visto em termos horizontais, de forma que se pode transitar entre as
escalas movendo-se entre elas. A relagao horizontal também estabelece que o “global”, por exemplo,
nao estaria “acima” das outras escalas, mas sim seria ‘maior” que elas. Nessa metafora, portanto, as
escalas “maiores” abrangem as escalas ‘menores”, diferentemente da metafora anterior. Tal relacdo
de abrangéncia ¢é similar aquela vista na metafora da matrioska. Ambas nos dao os exemplos mais
explicitos daquilo que se chama de escalas agrupadas, encaixadas ou aninhadas (“nested scales”).
No entanto, além de também partir do pressuposto de que as escalas tém limites nitidos, a metafora

13. Esse termo ¢ utilizado sobretudo por MOORE (2008). COLLINGE (2006) utiliza a expressdo “esquema (ou sistema) de
escalas” e Dominiqgue MASSON (2006) se refere a esses arranjos, no caso dos movimentos sociais, como “quadros
referenciais da agao coletiva”. Todas as expressdes, no entanto, podem ser entendidas em sentido similar.
14.“(...) a forma pela qual diferentes escalas sdo postas em conjunto para formar um padréo geral e como olhar para elas
de diferentes perspectivas pode resultar em compreensdes muito diferentes da realidade material.” (HEROD, 2011, p. 56,
traducdo livre) Ver também SMITH (1987).
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das bonecas russas mostra-se mais rigida do que as ideias anteriores por dois motivos: por um lado,
cada boneca ¢ apresentada como encaixando-se exclusivamente naquelas imediatamente maiores,
de forma que a possibilidade de acontecerem “saltos de escalas” se apresenta mais distante; por
outro, independentemente do “nivel”, as bonecas sdo sempre réplicas das demais, guardando como
Unica variagdo o seu tamanho relativo. E 0 que pode ser chamado de determinismo escalar (GRAND],
2015), quando se assume que aspectos encontrados em certas escalas determinam caracteristicas
das relacdes que ocorrem em outras.

Figura 2 — Metéforas da escada (esquerda), dos circulos concéntricos (centro) e da matrioska (direita)
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Fonte: HEROD (2011). Adaptado pelo autor.

Considerando as trés ultimas metaforas resgatadas por Herod — as raizes de arvores, 0s
buracos de minhoca e a teia de aranha — é nitido que elas partem da concepgao das escalas enquanto
nos organizados em diferentes tipos de redes, permitindo vislumbrar diferentes interconexdes dos
processos socio-espaciais (Figura 3). Com essa perspectiva topoldgica, a metafora das escalas
organizadas como raizes de arvores traz uma ideia de oposigao entre escalas frequentemente vistas
como polos de um continuum. O que a difere das metaforas anteriores € que os limites entre as
escalas nao sao definidos nitidamente. Além disso, o ponto no qual todas as raizes se encontram —
o tronco da arvore— faz referéncia a convergéncia ou divergéncia dos processos. Esse ponto pode
ser tanto o “corpo” ou o “local” (onde se concretizam processos mais dispersos) quanto o “global”
(que abarcaria as outras escalas). Dessa forma, apesar de haver somente um ponto de
‘entrada/saida”, a flexibilidade quanto a ele permite que as conexdes possam ser concebidas em
ambas as dire¢des — “global” ‘corpo’, por exemplo. Isso é diferente no caso de se ver as escalas
geograficas organizadas conforme buracos de minhoca, pois nessa metafora ndao ha somente uma
‘entrada/saida” para 0s processos, permitindo que as conexdes possam ocorrer em multiplos
sentidos. Assim, mesmo que a superficie de “entrada/saida” ainda sirva como uma referéncia, a
metafora dos buracos de minhoca se aproxima mais da légica rizomatica do que a anterior — além
de compartilhar com ela as caracteristicas da organizacdo em rede e dos limites indefinidos entre as
escalas. Estes dois ultimos tracos também sao compartilhados pela metafora da teia de aranha, que
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dialoga com a metafora anterior por seu potencial descentralizador’® uma vez que também permite
a circulagao de um ponto a outro sem a necessidade de se passar por um centro — algo inviavel na
metafora das raizes das arvores. Por fim, a metafora da teia ainda € diferente das ultimas duas por
ser basicamente uma referéncia bidimensional, enquanto as anteriores permitem uma abordagem
tridimensional das organizacdes escalares.

Figuras 5, 6 e 7 — Metéfora das raizes de arvores (esquerda), dos buracos de
minhoca (direita acima) e da teia de aranha (direita abaixo)
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Fonte: HEROD (2011). Adaptado pelo autor.

Diante dessas metaforas escalares, ha quem diga que as diferentes perspectivas apresentadas
compartilham a concepgao de que as escalas geograficas conformariam sempre hierarquias
especificas, fossem elas verticalizadas ou horizontalizadas (HEROD, 2011). Outras abordagens,
porém, afirmam que um dos principios desenvolvidos no interior do debate sobre as escalas
geograficas seria exatamente a no¢ao de que 0s arranjos escalares devem ser concebidos como indo
além de sua concepcéo hierérquica (GONZALEZ, 2003).'6

Essas consideragdes sobre as caracteristicas de diferentes metaforas espaciais permitem
elaborar uma tipificagao introdutéria dos arranjos ou configuragdes escalares:

(a) Arranjos ou configuragbes escalares hierdrquicas verticalizadas: neles as escalas sdo vistas
geralmente em termos topograficos e representadas por metaforas como a escada, a piramide,
0s patamares ou os fractais. Nos casos em que as escalas sdo vistas topologicamente, esses
arranjos tendem a ser representados como as raizes de arvores, que apresentam uma
centralidade nitida.

15. HEROD (2011) ressalta que a existéncia ou ndo de um centro na teia também é questionada por alguns autores visando

enfatizar o potencial descentralizador dessa metafora.

16. A autora se baseia em PECK (2002) e HOWITT (1998). Para reflexdes sobre a importancia de se observar as assimetrias

de poder quando se adota uma inspiragdo topoldgica das escalas geograficas, ver SHEPPARD (2002) e LEITNER et al (2002).
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(b) Arranjos ou configuragbes escalares hierdrquicas horizontalizadas: Quando vistas enquanto
unidades de area, as escalas organizadas dessa forma séo representadas por metaforas como
0s circulos concéntricos ou a matrioska. Ja ao serem vistas em termos topoldgicos, tendem a ser
representadas por metaforas como as teias de aranha que também possuem um centro nitido.

(c) Arranjos ou configuragbes escalares ndo-hierdrquicas: ao serem vistas em termos topograficos, o
arranjo escalar pode ser representado de forma similar a espacialidade diferencial apresentada
por Lacoste (1988). Ja se sua base é uma perspectiva topoldgica, ganham destaque as metaforas
dos buracos de minhocas, rizomas e teias de aranha que ndo apresentem um centro definido.

3.3.2. Arranjos escalares e poder: politica de escala e politica escalar

A partir de meados da década de 1980, ganharam expressao os trabalhos que ressaltavam a
organizagao das escalas geograficas e seu funcionamento como resultados e como influenciadores
de processos sociais constituidos por meio de relacdes de poder. As relacdes entre escalas
geograficas e a eficacia da pratica politica tém sido abordadas por pesquisas interessadas naquilo
que vem sendo chamado de “politica de escalas” (SOUZA, 2013)."

De maneira geral, o termo politica de escalas tem sido empregado para destacar 0s processos
politicos de contestacdo e lutas sociais por meio dos quais se da a construcdo social das escalas
geograficas (BRENNER, 20071), reconhecendo os diferentes recursos econdmicos, politicos,
informacionais e simbdlicos a disposi¢cdo dos distintos agentes sociais para que persigam seus
objetivos.'® Mas as situagbes e praticas sécio-espaciais que tém sido abordadas sob esse rétulo sdo
variadas. Algumas pesquisas consideram que a politica de escalas diz respeito as formas como
determinados atores movem-se entre diferentes escalas, contexto no qual ganham sentido as
expressdes “salto de escalas” (“scale jumping”), “reescalamento” (‘rescaling”) e “deslocamento
escalar” (“scalar shift”), por exemplo (HEROD e WRIGHT, 2002). Outras investigagdes enfocam as
formas como 0s agentes negociam suas praticas através de diferentes escalas geograficas e/ou
atuam simultaneamente em multiplas escalas, perspectiva que estaria na base das ideias de
"negociacéo escalar” (“scalar negotiation”), por exemplo (HEROD e WRIGHT, 2002). Brenner (2001),
por sua vez, sugere a existéncia de um sentido singular e um sentido plural para a expressao politica
de escalas, referentes respectivamente a uma “politica de constituicdo de escalas” (gerando
pesquisas sobre a politica da casa, da regido, do pais, etc., por exemplo) e a “politica da relagéo entre
escalas””®

A ideia de “politica de escalas” também foi alvo de criticas que chegaram a sugerir que sua
imprecis3o justificaria sua substituicdo por outras expressées. E dificil ndo observar, por exemplo,
que ao se preocupar com a politica de escalas muitas pesquisas tém se focado mais nas escalas
geograficas do que nos processos sécio-espaciais que as constituem (HEROD e WRIGHT, 2002). As
escalas continuariam sendo vistas, portanto, basicamente como um esqueleto, uma estrutura de
resolucdes espaciais previamente existentes através e por meio das quais a vida social se daria. Por
isso as referéncias a saltos de escalas e negociagbes escalares arriscariam reificar as escalas

17. A expressao teria sido cunhada em 1990 por Neil Smith no posfacio da segunda edigdo de seu livro “Desenvolvimento
desigual”, langado originalmente em 1984 (BRENNER, 2001).
18. Ver também HEROD e WRIGHT (2002). SOUZA (2010, p. 42), por sua vez, define a politica de escalas como “(..) a
articulacdo de agdes e agentes operando em niveis escalares diferentes (isto é, que possuem magnitudes e alcances
distintos) com a finalidade de potencializar efeitos, neutralizar ou diminuir o impacto de agdes adversas ou tirar maiores
vantagens de situagdes favoraveis”.
19. Para comentario a esse respeito, ver GRANDI (2015).
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geograficas ao separa-las das praticas responsdveis por sua criagdo. Ao assumir isso se “[...] perde
de vista que as escalas ndo existem exceto através das praticas sociais pelas quais elas sdo de fato
constituidas” (HEROD e WRIGHT, 2002, p. 11, tradugéo livre). Segundo essa critica, os atores sociais
nao “saltariam” escalas, mas sim constituiriam as escalas por meio de sua praxis social. A diferenca
estaria entre uma abordagem que vé as agdes como acontecendo em e por meio do espaco e aquela
que olha para as praticas sociais preocupadas com como elas de fato produzem o espago (HEROD e
WRIGHT, 2002).

Outra critica contundente aos usos mais comuns da expressao politica de escalas sugere sua
substituigéo pela ideia de politicas escalares (MacKINNON, 2010), uma vez que ndo seriam as escalas
geograficas em si 0s objetos de contestagdo por parte dos atores sociais, mas sim 0S processos e
praticas sociais que seriam escalarmente diferenciados. A politica escalar partiria de quatro
elementos-chave: a critica a ideia de politica de escalas, pois as escalas nao séo o foco da atividade
politica, apesar de serem parte crucial dela; o uso estratégico das escalas pelos atores que visam
alcangar o0s objetivos tragados por meio do manejo das dimensdes materiais e discursivas das
escalas; a atencao asinfluéncias que estruturas escalares preexistentes exercem sobre 0s processos,
reconhecendo a importancia dos atores, rotinas, praticas e redes para que essas interagcdes
acontecam; e a possibilidade de criagcdo de novos arranjos e configuragcdes escalares que emerge a
partir do contato das estruturas escalares herdadas e com 0s projetos sociais e politicos emergentes.
Essas consideracdes demarcam diferengas de abordagem importantes: uma delas percebe as
escalas geograficas como arenas fundamentais a eficacia da pratica politica (em geral identificada
com o tema da politica de escalas); outra entende essa relagdo sem considerar as escalas como o
objetivo das praticas politicas em si, assumindo que sdo as acdes que adquirem caracteristicas
escalares. Nesta perspectiva, portanto, € a agdo que se adjetiva escalarmente, enfatizando a
componente escalar da pratica politica.

Consideragdes finais

Apesar da necessidade de se aprofundar os estudos sobre a literatura nacional, um rapido
resgate das producdes brasileiras aponta contribuicdes pioneiras e originais sobre o tema das
escalas geograficas ja nas décadas de 1970 e 1980 (GRANDI, 2014). Isso, porém, ndo definiu as
escalas como um debate conceitual central para nas pesquisas socio-espaciais brasileiras, que ja na
década de 1990 tomaram outros rumos e distanciaram-se de vez da tematica. Para ser justo, porém,
nao é possivel dizer que o tema nao foi trabalhado durante aquela década. Algumas producdes
trouxeram inclusive contribuicdes inovadoras ao debate e mantiveram o conceito a0 menos no
campo de visdo das reflexdes sobre a dimenséo espacial da sociedade (HAESBAERT, 1993; CASTRO,
1995). Acontece que a tarefa de realizar reflexdes tedrico-conceituais mais sistematicas sobre as
escalas geograficas nao foi levada adiante durante os anos 90. Os motivos para isso, no entanto, nao
sao nitidos até o momento, cabendo pensar sobre 0s motivos que levaram a literatura brasileira a nao
discutir o conceito de escala geografica.

A "abertura” do conceito de escala geografica no ambiente angléfono se deu especialmente a
partir da influéncia de autores como Peter Taylor e Neil Smith (além de David Harvey). No contexto
brasileiro, porém, as reflexdes mais inovadoras foram elaboradas entre o final da década de 1970 e o
inicio da década de 1990, dialogando especialmente com Lacoste, Harvey, Taylor ou outros autores.
Curiosamente, no entanto, o didlogo com as ideias de Smith sobre as escalas geograficas foi
incipiente. Além disso, seguindo a tradicao da geografia brasileira, duas das principais contribuicdes
ao debate desse conceito no pais dialogavam mais com a literatura francesa do que com a inglesa
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(BAHIANA, 1986; CASTRO, 1995). Ainda assim, mesmo a referéncia francéfona néo inspirou um
grande debate sobre o conceito no Brasil. Somente no inicio dos anos 2000 € que algumas mencdes
a esse debate comecaram a aparecer, especialmente motivadas pelo interesse no tema da politica
de escalas e parcialmente alimentadas pelas discussdes fermentadas na literatura anglofona, mas —
importante destacar— também com contribuigdes inovadoras. Desde entdo a preocupagdo com as
escalas geograficas retornou parcial e vagarosamente aos debates nacionais. Os investimentos
teorico-conceituais sobre 0 assunto, no entanto, ainda sdo timidos. Salvo as poucas exce¢des no pais
que identificaram parte do debate estrangeiro sobre as escalas geograficas, tal conceito segue sendo
predominantemente tratado de maneira superficial em nossa literatura. Além disso, ha poucos sinais
de incorporacao de uma perspectiva que se preocupe em observar e problematizar as dinamicas
socio-espaciais responsaveis pela intrincada construcdo social das escalas e de seus arranjos nas
pesquisas socio-espaciais brasileiras. A complexidade, variedade e frequentes dicotomizagdes, ndo
raro maniqueistas, encontradas nos debates sobre as escalas geograficas na literatura nacional e
angléfona impactam, assim, o potencial que a compreenséo da escalaridade como dimenséo da
espacialidade humana traz para a complexificagdo de nossa compreenséo das relagcdes entre a acao
social e 0 espaco.

E no sentido de contribuir com reflexdes sobre alternativas para superar a0 menos essas
barreiras iniciais que uma agenda de pesquisas comprometida com a dimenséao escalar da producao
do espago ganha sentido. Compreender a trajetdria desse debate na geografia brasileira, bem como
investir em um dialogo intenso e necessariamente critico com as producgdes estrangeiras sobre o
tema e no engajamento empirico rigoroso embasado nas ideias que brotam desse debate, também
sao tarefas ainda a serem realizadas e que trazem consigo o potencial de arejar os olhares e suscitar
novos caminhos e reflexdes.
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