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Variacdo sintatica
e mudanca parameétrica

Maria Eugénia Lamoglia Duarte

Resumo

O presente trabalho argumenta, com base em
evidéncia empirica, a favor da hipdtese de que a
aquisigdo da sintaxe nuclear num sistema que
passa por mudanca paramétrica envolve a aqui-
si¢do de uma regra varidvel e ndo a de uma re-
gra categdrica, mostrando que essa variacido pode
ser mensurada através de pesos relativos. Para
tanto, utiliza resultados relativos 4 expressio do
sujeito pronominal e do objeto direto anaforico
no portugués adquirido como L1 e como L2,

Palavras-chave: variagio sintdtica; paridmetro do
sujeito nulo; pardmetro do objeto nulo; mudan-
¢a paramétrica.
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| 1 Introdugao

A motlvagao para este trabalho vem da afirmacéo de Henry
(1993, pag. 284), segundo a qual os mecanismos envolvidos na aquisicio
da fonologia, morfologia e léxico sdo diferentes daqueles envolvidos na
aquisigdo da sintaxe nuclear, ou seja, na aquisi¢io da graméatica de uma
lingua. Segundo a autora, enquanto a primeira situagao estd relacionada
a aquisigdio de regras varidveis, passiveis de mensuragao por programas
matematicos, a segunda depende muito pouco deinput, estando mais re-
lacionada a propriedades inatas e especificas de cada lingua ao invés de
fendémenos varidveis. Em outras palavras, a autora defende que “a varia-
bilidade estd restrita a certos aspectos da lingua” ndo estando presente na
gramatica nuclear, uma vez que a fixacio de pardmetros envolve regras
categdricas e ndo valores probabilisticos.

Meu propésito € mostrar que a afirmacéo de Henry deixa de
levarem contaa aquisigéo em contexto de mudanga paramétrica. Meu
argumento € que, assim como em qualquer processo de mudanga, a mu-
danga paramétrica pressupde a coexisténcia de duas variantes (usando
os termos de Lasov, 1972) ou de duas graméticas (usando os termos de
KrocH, 1989) em competicio. Isso significa que, enquanto a nova marca-
¢do do pardmetro ndo se fixar no sistema, a sintaxe exibiré variagio da
mesma maneira que a fonologia. E uma crianga ouum adulto que estiver
adquirindo tal sistema tera forcosamente que lidar com pesos relativos.

O quadro tedrico que orienta o trabalho se insere no que tem
sido referido como Sociolingitistica Paramétrica ou Varjagao Paramétrica
(Kato, 1999; Ramos, 1999; Duarte, 1999), que associa pressupostos tedri-
cos da Teoria da Variagio ou Sociolingfifstica (Weinreich, Labov & Herzog,
1968; Labov, 1972} e da Teoria de Principios e Pardmetros (Chomsky, 1981).
Este texto esta organizado da seguinte maneira: na seio seguinte sao
apresentados os dois fendmenos sintdticos em processo de mudanga no
portugués brasileiro que serdo utilizados no desenvolvimento do traba-
Tho, além da procedéncia dos dados analisados; a se¢do 3 apresenta os
resultados das andlises variacionistas que permitem observar a
mensurabilidade das diferentes variantes em competiciio; em 4, apare-
cem as considera¢des finais.

2 Qs fendmenos
sintaticos focalizados

O portugués brasileiro passa por duas significativas mu-
dangas sintéticas relacionadas a representacio do sujeito pronominal
e do objeto direto anaférico. No primeiro caso, estd evoluindo de lin-
gua positivamente marcada em relagdo ao Pardmetro do Sujeito Nulo para
negativamente marcada (cf. Duarte, 199), afastando-se do portugués euro-
peu, doespanhol e do italiano; no segundo caso, esta preferindo a representa-
¢&o do objeto direto anaférico por uma categoria vazia em detrimento do uso
doclitico acusativo (cf. DuarTE, 1986, 1989 e Cyrivo, 1997), distancian-
do-se das demais linguas roméanicas. Ambas as mudangas em progres-
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. soilustram uma tipica situagio em que uma regra obrigatdria - 0 sujeito
nulo como opgéo néo marcada, no primeiro caso, e o uso do clitico
acusativo, no segundo - se torna opcional.

Em consegiiéncia, néo ha hoje no portugués brasileiro um s6
contexto em que o sujeito nulo referencial seja obrigatdrio ou ocorra cate-
goricamente. Quanto ao clitico acusativo, seu uso esté limitado a fala dos
escolarizados e, mesmo assim, em indices sempre abaixo de 5%, como ates-
tam indmeros trabathos (cf. entre outros, OMeNa, 1978; Para, 1997 e
AvERBUG, 1998, sobre a fala do Rio de Janeiro; DuarTs, 1986, 1989, sobre a
fala paulistana; MALVAR, 1992, sobre a fala do Distrito Federal; Luize 1997,
sobre a fala de Santa Catarina; ALENCAR, 1998, sobre a fala de Porto Ale-
gre). Na lingua escrita, o trabalho de tentativa de recuperacio do clitico
mostra éxito relativo, uma vez que tal recuperaciio é apenas parcial, com
outras formas alternativas - como o uso de SNs anaféricos e do objeto
nulo - concorrendo com a variante considerada padréo (cf. a esse respeito

~ 0s trabathos de Correa, 1991 £ Averaug, 2000). Assim, 2 medida que novas
geragdes vdo adquirindo o nosso sistema, varidvel em relacio a esses dois
aspectos, a mudanca vai sendo implementada em dire¢fio ao sujeito pre-
enchido e ao objetonulo.

Ora, aaquisigdo dessas duas varidveis reflete exatamente essa
competigio de formas variantes, e, como em qualquer processo de mu-
danga em progresso, 0 avango de uma delas em relagio as demais pode
ser mensurado através de pesos relativos. E o que sera mostrado na segiio
seguinte. : ‘

Os dados que ilustram os dois fendmenos vém da compara-

¢éo do portugués nativo de adultos, adquirido portanto como 1.1, com o

portugués adquirido como L2. A amostra para a analise do portugués

nativo tem duas diferentes fontes: para o0 exame da realiza¢do do sujeito
pronominal, os dados vém de gravagdes da fala de informantes com nivel
superior de escolaridade, que fazem parte do acervo do Projeto NURC-R]

(DuarTE, 1995), enquanto para a realizacio do objeto séo utilizados dados

da fala paulistana (Duarte, 1986,1989). A amostra de L2 vem da varieda-

de adquirida por indios de diferentes tribos do Xingu, como conseqiiéncia -

de seu contato com os funciondrios do Posto da FUNAI (Duartg, 1997),

sendo geralmente referida como Amostra Emmerich (cf. Emmericy, 1984).

3 A analise

3.1 A representacio do sujeito pronominal

Comecemos pelo exame do uso varidvel do sujeito pronomi-
nal nulo/pleno na amostra da fala culta carioca. Em (1a) e (1b) temos
casos tipicos de sujeitos nulos em estruturas subordinadas com sujeitos
correferentes e em (1c), um trecho com sujeitos nulos identificados por
um claro tdpico discursivo.

Gragoatd - Niteréi, n. 9, p. 75-83; 2. sem. 2000



78

(1)

a.Ele, tremeu quando __ foitirara fotola do cara.

b.See eu, viaum homem no elevador, ___ baixava os olhos.
c.A garota énova.__, Abandonou profissdo pra se dedicar
aomarido. __ Teve filho. Emedo de ficar sozinha, entendeu?

Esse procedimento, que constitui a forma ndo marcadanuma

lingua de sujeito nulo e é, de fato, a opcéo natural dos falantes de tais
sistemas (cf. puarTg, 2000}, ja ndo é o que o falante do portugués brasileiro
prefere. Nos exemplos em (2),a seguir, os mesmos contextos exibemsujei- .-
tos preenchidos, numa clara demonstracao da variabilidade que caracte-
riza o periodo que antecede uma mudanga paramétrica:

(2)

a.De repente ela, sabe que ela, quando crianga ficava meio
triste porisso.

b.A casa, virou um filme quandoela, teve de ir abaixo.
c.Nova Trento, ¢ do tamanho da rua So Clemente de
Botafogo. Ela é desse tamanho. Ela, nao tem paralelas.

A mesma variagdo pode ser vista no portugués adquirido -

como L2 pelos indios brasileiros. Em (3) temos sujeitos nulos e em (4) su-
jeitos plenos nos mesmos contextos sintaticos:

©)

4)

a. AiRui, diz que__, foi ld no Santo André procurar eu.

b. Agora comecel a freqiientar o Posto quando __ era
pequeno.

c. Enooutro dia, ele, saiu de madrugada. __ Foiprala. __
Chegou no lugar que ele encontrou o tronco.

‘a, Quando ele, chegou 14 com avido, ele, me falou: “Cumé?

Preparou?

b. Quandoele, viu, primeiro ele, ndo pescou nao.

c. Oindio, que sabe ler um pouco ele, explica que remédio
que é aquele.

Os dois gréficos a seguir exibem os percentuais obtidos nas

duas amostras para sujeitos nulos e plenos. Observe-se a proximidade nos
resultados. Para o portugués como L1 temos 29% de sujeitos nulos contra

71% de sujeitos preenchidos; para L2, 27% versus 73%, ou seja, a nova

variante — o sujeito preenchido —ja supera em muito a antiga.

Figura 1. Expressio do Sujeito em L1

%

Figura 2. Expressio do Sujeito em L2

—

73%

I OSuj. Nulo & Suj. Pleno ]

: EjSuj. Nulo = Suj, Plenﬂ
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Os percentuais e alguns dos fatores selecionados como
favorecedores a ocorréncia de sujeitos preenchidos revelam uma impres-
sionante semelhanca. As duas tabelas a seguir apresentam os resultados
para um condicionamento semantico, dois estruturais e um
extralingiiistico:

I'l_ﬂ.l_.'io._s'.piil_‘a s'_ujci't'_o's blém_)s'—'Ll" i

Trago Semédntico {+animado] 218/320 68 59
do Referente [-animado] 91/162 36 39

. Negagio 131/206 64 40

Estr ‘l‘}l‘;;‘;;‘rfaf;'l’;)’gm“ Advérbios Aspectuais 65/102 63 48
Nenhum Elemento 749/1097 72 52

Correferéncia em Sim 147217 68 32
Subordinadas Nio 166/188 86 64

25 - 35 anos 359/458 78 .59

Faixa Etdria 36 - 45 anos 349/475 73 54

< 46 anos - 359/491 61 .38

Trago Semdntico [+animado] 2E3/296 72 56
do Referente {-animado] 1120 5 .03

) Negacao 49/85 58 29
E‘"‘”‘I’"fl';‘;f;msa}‘,‘;‘gm“ Advérbios Aspectuais 2131 68 44
Nenhum Elemento 500/662 76 53

Correferéncia em Sim- 58177 75 39
Subordinadas ] Nio 64175 85 62

B Nivel | 2217248 85 56
Nivel de Fluéncia Nivel2 160/263 61 3
Nivel 3 199267 75 .53

. Astabelas revelam que a atuagdo do traco [+animado], da
auséncia de elementos entre sujeito (Especificador de IP) e verbo (I), e a
auséncia de correferéncia entre sujeitos séo fatores que favorecem o pre-
enchimento, com pesos relativos quase idénticos nas duas amostras ana-
lisadas. No caso do fator extralingiiistico, temos para L1 a atuacdo das
faixas mais jovens favorecendo o preenchimento, o que se espera em um
processo de mudanga, enquanto que, para 1.2, temos os falantes do nivel
2 de fluéncia como os mais resistentes ao preenchimento do sujeito. Nao
se pode descartar aqui alguma possivel influéncia do substrato, uma vez
que os falantes deste grupo pertencem a uma tribo diferente dos demais
(Yawalapiti). Este trabalho, entretanto, nada pode dizer a esse respeito. O
certo, porém, é que estamos diante de um fendmeno que é a ums6 tempo
variavel e envolve a gramética nuclear, o que significa dizer: o aprendiz
ndo lida com regras categéricas; ao contrério, adquire um sistema varia-
vel que se pode medir por pesos relativos. E é justamente a evolugio des-
ses pesos quenos permite dar conta do progresso da mudanca.
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3.2 A representagio do objeto direto anafdrico

Passemos a0 exame da expressio do objeto direto anaférico.
Os exemplos a seguir ilustram as estratégias para essa representacao em
L1: usodo clitico acusativo {5a), do pronome nominativo (5ab), do objeto

- nujo (5b,c) e do SN anafdrico (5d):

(3) a.MasaN. éuma pessoa muito dificil. Otha, et conhegoela,
hé& mais de vinte anos, Eua, conhego desde que eu vim
pra ca.
b.E comodizoN.; quando eu conheci__, elendo sabia dan-
car. Fui eu que ensineiele, a dangar.
¢. A saia, tava batendo aqui. O dia que eu comprei__ eungo
experimentei
d. Ai, o pai da Dondinha mandaa Dondinha entrar.

Com excecdo do uso do clitico acusativo, hoje produto de re-
cuperagio (parcial e imperfeita) pelo processo de escolarizagio, os dados
de L2 apresentam as mesmas estratégias, ilustradas em (6):

(6) . a. Af,comoele, pediu, eu ajudeiele,.
~ b.Ele, tava com roupa vermetho. A, eu viu__.
¢. (Ele,) proibia comida, fecha cozinha}.. Bom, deixa ele,
fechar,_,_j. :
d. Todo mundo pegava esses peixinho pequeno. Comia
peixinho pequeno.

Os gréficos a seguir exibem os percentuais obtidos para cada
estratégia. .

.

Figura 3. Expresséo do objeto em L1

Flgura 4. Expressdo do objeto em L2
6%

9%

10%

19%

E5% 35% _ 56%

||:|Obieto Nulo B 5N Anaf & Pronome E Gillico | CiObjeto Nulo EISN Anaf. @ Pronome

- Opredominio do objeto nulo (65% e 56%) e a semelhanca no
percentual de uso do pronome nominativo nas duas amostras néo dei-
xam diividas sobre a regularidade na evolugéo do fen6meno no portu-
gués brasileiro. Essa regularidade fica ainda mais evidente quando se exa-
minam alguns dos condicionadores selecionados para a realiza¢do do
objetonuloem L1 e L2, mostrados nas tabelas abaixo:
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“Trago Semantico [+ animado] 2% 47 26
do Refercnte [- animado) 236/306 7 59
V+0ODHOD 254/373 68 Sl
Transitividade V + 0D + PRED 66/98 67 57
V + 0D + SUBORD 831 26 22
25 - 35 anos 70/139 30 .36
Faixa Etdria 36 -45 anos 127/159 80 63
< 46 anos 131/204- 64 49

Tra@o Semantico [+ ammaclo] 89/200 44 39
do Referente [ animado} 254408 62 56
V+ 0D (+0l) 291/533 55 47

Transitividade YV + 0D+ PRED 44/58 76 74
V4 0D + SUBORD 8/17 47 50

Nivel 1 157/247 64 57

Nivel de Fluéncia Nivel 2 128/226 56 A8
Nivel 3 58/132 44 40

Como se pode observar, nas duas variedades o traco semén-
tico [-animado] favorece o objeto nulo com pesos relativos muito proxi-
mos (.59 e .56). O mesmo ocorre em relagiio as estruturas em que o verbo
projeta um objeto e um predicativo do objeto. Finalmente temos os pesos
para um fator extralingiifstico a condicionar o uso do objeto nulo: os fa-
lantes na faixa etaria intermediiria na amostra de L1 e os falantes do ni-
vel lnadel2

4 Consideracoes finais

Os resultados permitem mostrar que toda mudanga, em qual-
quer nivel da gramdtica, pressupde variagdo e que o individuo que ad-
quire um sistema gramatical em mudanga é sensivel s nuances que en-
volvem o processo. Assim, é possivel dizer que, embora as afirmagdes de
Henry (op.cit.) possam estar corretas em relacio a aspectos estaveis de um
sistema lingiiistico, 0s mecanismos envolvidos num sistema que seen-
contra em mudanga sintdtica requerem a aquisicéio de regras varidveis.
A medida que 05 pesos relativos para uma determinada variante decres-
cem, ela jd ndo serd robusta o bastante para ser “adquirida” (LicHTrOOT,
1991), devendo ser “aprendida” via escola. Este é o caso do clitico
acusativo no portugués brasileiro hoje. E este serd seguramente o caso do
sujeito nulo referencial no futuro.
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Abstract

The present paper argués that acquisition of
core syntax in systems wundergoing
parametric change involves the acquisition
of a variable rule rather than a categorical
rule, and shows that such a variation can be
measured.-through relative weights. Empirical
evidence comes from results of analyses on
the representation of the pronominal subject
and of the anaphoric object acquired as L1
and as L2.

Keywords: syntactic variation; null subject =

parameter; null object parameter; parametric
change.
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