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O campo de estudo dos ricos no Brasil recebeu uma série de novas
contribuicoes em tempos recentes. Trata-se de tema espinhoso. Todos
reconhecem a existéncia dos ricos (embora alguns nunca tenham toca-
do ouvisto um). E muitos parecem acalentar o sonho de ser rico, a julgar
aextensao das filas para jogar quando a Mega-Sena acumula. Porém, parte
das pessoas ricas acha que rico € aquele que tem ainda mais do que elas.
Tal percepcao nao € exclusiva desse grupo. A atitude de considerar rico
aquele que tem mais do que tenho parece até instintiva. Por que algu-
mas das pessoas que seriam consideradas ricas por 95, 98 ou 99% da
populacao, recusam tal rétulo? Seria ruim ser rico? Seriam pessoas reli-
giosas e apreensivas quanto as consequéncias de camelos nao passarem
pelo buraco de agulhas, ou seja, sobre suas probabilidades de entrada
postuma no Reino dos Céus? Baixa auto-estima? Medo de sequiestro?

Ajustificativa avancada para o estudo dos ricos no artigo de Medeiros
pode ajudar a elucidar tal recusa. A razao de se estudar os ricos € o fato
de que as solugoes vidveis para a reducao da pobreza no Brasil necessaria-
mente terao que envolver alguma forma de deixar os ricos menos ricos.
Descartadas as sempre sugeridas politicas de controle populacional por
se ja ter provado que os pobres nao o sao por se reproduzirem como
coelhos, e também as vas esperancas de que o crescimento econdmico
per se tenha o condao de tudo resolver, sobram as politicas de cunho
distributivo. No Brasil, os ricos sao relativamente mais ricos que os de
outros paises, pois se apropriam de uma parcela relativamente maior da
renda total. Se se apropriam de uma fatia maior, isto necessariamente
implica um bolo menor para os nao-ricos dividirem. Portanto, os ricos
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brasileiros tém culpas a expiar em relacao aos pobres do pais. Talvez por
reconhecerem isto — ainda que tal reconhecimento possa estar soterra-
do em alguma caverna do inconsciente, sem incomodar nem um pouco
—facam tanta questao de nao aparecer.

Além da resisténcia de parte dos seus objetos, os estudos sobre os
ricos enfrentam dificuldades de obtencao de informacoes, dilemas
metodolégicos e tedricos. E padecem - rarissimas excecoes — por
desconsiderarem um outro campo de estudos, o da mobilidade social,
cujas realizacoes e descobertas podem em muito contribuir para o pro-
gresso do estudo dos ricos. Mas ja conseguiram produzir um conjunto
razodavel de informacoes sobre o grupo. Curiosamente, tais informacoes
salientam a necessidade de um dialogo com o campo da mobilidade so-
cial, como se vera adiante.

Algumas dessas informacoes sao 6bvias, mas mesmo assim comprova-
las empiricamente € importante. Assim, sabe-se que os ricos tém um padrao
de consumo diferenciado que envolve maiores gastos com a sua propria
reproducao (educacao e saude dos filhos) e com fins hedonistas (cultura,
lazer e a propria saude). Que os ricos concentram as remuneracoes pela
propriedade sob a forma de aluguéis e juros, embora este tipo de rendimen-
to contribua mais para estratificar os ricos do que para diferencia-los dos nao-
ricos. E que ha mais ricos nas regioes do pais onde ha mais riqueza.

Porém, estaria enganado aquele que apressadamente acusasse as
evidéncias disponibilizadas pelos estudos sobre os ricos de nao serem mais
que um conjunto de obviedades. Tais estudos também mostraram que as
transferéncias do Estado, tanto sob a forma de previdéncia quanto como
juros, sao regressivas, mas por si nao fazem os ricos. Que embora os ricos
apresentem uma estrutura etaria mais envelhecida do que a do restante
da populacao, nao € por nao terem filhos ou por viverem em grupos
domeésticos de estruturas singulares ou com menor niumero de membros
que eles sao ricos. Também nao faz diferenca o nimero de membros tra-
balhando e provendo renda, pois a forca de trabalho do grupo domésti-
co tende a ser totalmente aproveitada por familias ricas e nao-ricas. E os
ricos nao trabalham maior numero de horas do que os pobres. Ou seja,
nao ha diferenciais de operosidade entre ricos e nao-ricos. Portanto, nao
deve ser por aderirem a uma ética do trabalho que os ricos sao ricos.
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Nao trabalham mais, nao estudaram mais, porém, ganham mais. Uma
das coisas que mais diferencia os ricos dos nao-ricos € a alta remuneracao
deles no mercado de trabalho. Mas as variaveis que normalmente sao
usadas em equacoes de rendimentos do trabalho, experiéncia, escolari-
dade, raca etc., nao permitem entender os porqués de alguns serem ricos.
Sabe-se apenas que o rico € ou foi, via de regra, um trabalhador muito me-
lhor remunerado que outros com caracteristicas observadas semelhantes.

A critica mordaz levantaria neste ponto o fato de que as descobertas
ja feitas pelos estudiosos dos ricos no Brasil ¢ que nao bastam, pelos da-
dos disponiveis, para saber quais os fatores individuais ou familiares dos
ricos que fazem deles ricos. Realmente, a maior parte dos determinantes
da condicao de rico esta no residuo: tal condicao € produzida por um
conjunto de varidveis nao observadas nas pesquisas em que se baseiam
tais estudos. Em contraponto, uma observacao construtiva se aproveita-
ria da reducao do escopo de explicacoes possiveis proporcionada pelos
estudos para perguntar quais seriam as variaveis nao-observadas impor-
tantes e por que elas nao estao disponiveis para pesquisa.

A maior parte das varidveis que sao trabalhadas nos estudos, e que
freqiientemente sao apontadas nas justificativas mais veiculadas para a
maior riqueza de algumas pessoas, de familias com menos filhos a maior
operosidade, passando pela educacao, sao coisas que as pessoas “conquis-
tam”, ou resultados de decisoes tomadas ao longo da vida. Estao relacio-
nadas a um dos dois po6los fundamentais da estratificacao social, o da
aquisicao. O outro poélo € o da atribuicdo, que retine as caracteristicas que
sao dadas aos individuos no nascimento, como o género, o parentesco, a
raca, a nacionalidade, etc.

Ao redor do polo da aquisicao, portanto, estao as caracteristicas cujos
resultados “dependem” das acoes individuais. Dois meninos podem co-
mecar a estudar piano na mesma idade, mas se um dedicar o dobro de
horas didrias ao estudo do instrumento, quase certamente sera melhor
pianista que o outro, ao cabo de alguns bons anos. Esta dedica¢ao extra
pode, na maturidade, fazer a diferenca entre o pianista doméstico e o pop-
starda musica. Porém, os mecanismos de selecao nem sempre funcionam
no sentido de colocar o melhor na posicao que em tese o exige. Além
disso, ha que se introduzir a0 menos um terceiro menino nessa historia,
aquele cujos pais nao podiam pagar pelo piano ou pelas aulas.
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O terceiro menino ilustra o fato de que nada depende exclusivamente
das caracteristicas que o individuo desenvolve ao longo de sua trajetoria.
Tudo que € adquirido pelos individuos tem o traco do que lhes foi atri-
buido por nascer em uma determinada época, em um lugar e em uma
familia. As oportunidades que as pessoas encontram em suas vidas, sao
em larga medida produtos de sua origem social, das caracteristicas que
lhes sao atribuidas sem que a pessoa tenha que se esforcar para té-las, ou
sem que possa resistir ao processo de atribuicao. Obviamente, o esforco
individual € importante, pois o grau de aproveitamento das oportunida-
des é muito variado. No caso dos ricos, todavia, a julgar pelos resultados
dos estudos, nao € a dimensao da aquisicao que importa: ao simular que
todos os trabalhadores possuiam o mesmo retorno as caracteristicas nao
observadas, Medeiros constatou que quarenta vezes mais familias se tor-
nariam ricas do que se simplesmente simulasse que todos os trabalhado-
res haviam adquirido o mesmo nivel educacional.

Se os ricos nao o sao exclusivamente, ou majoritariamente, por re-
sultado de seus proprios esforcos, pelo seu planejamento familiar, pela
escolaridade ou por sua operosidade, por que sio ricos entao? E comum
especular sobre algumas possiveis causas. A mais recorrente nas explica-
coes seria a maior qualidade do estudo dos ricos, que faria deles traba-
lhadores mais produtivos. Mas a diferenca de produtividade implicada
por esta qualidade extraordindria teria que ser muito grande para justifi-
car as diferencas deles em relacao aos demais trabalhadores, como pon-
dera Medeiros. Outras possiveis causas seriam: insercao em redes privile-
giadas de relacoes sociais, a posse de capital cultural e a propriedade de
recursos produtivos. Ou seja, caracteristicas que os ricos tém por terem
nascido ricos e por terem convivido com outros ricos. Caracteristicas
relacionadas a origem social e que os ajudam a continuar em tal situa-
cio. E na consideracio dessas caracteristicas que os estudos sobre os ri-
cos tém deixado a desejar.

Neste ponto, os estudos de mobilidade social que se dedicam tanto
ao papel do atribuido quanto ao do adquirido na definicao das posicoes
sociais ocupadas pelos individuos adultos, acrescentam pistas importan-
tes para entender como se produzem os ricos. No caso dos realizados no
Brasil, alguns fatos estilizados que emergem transversalmente destes es-
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tudos, independentemente dos esquemas de estratificacao ou classifica-
¢ao socioecondmica empregada, permitem entender algo mais sobre os
mecanismos de formacao da classe mais rica' . Assim, o estrato mais rico,
conjuntamente com o do extremo oposto, o mais pobre, sempre apre-
senta um grau elevado de transmissao intergeracional de situacao
socioeconomica, de imobilidade social. Isso quer dizer que grande parte
dos ricos € composta por filhos de ricos.

A perspectiva intergeracional adotada nos estudos de mobilidade
permite averiguar também que parte significativa dos ricos foi recrutada
em estratos menos ricos. Entretanto, isso nao quer dizer que as pessoas
que se esforcam tém um lugar garantido entre os ricos. A maior parte
dos ricos que sao oriundos de estratos nao ricos tem sua origem social
em estratos muito préoximos do mais rico. Afinal, a sociedade brasileira
pode ter mobilidade elevada segundo algumas analises, mas € uma aon-
de poucos sobem muito e muitos sobem pouco. E o grosso do recruta-
mento realizado nos estratos nao-ricos €é para a ocupacao de novas posi-
coes criadas por mudancas estruturais que tém muito pouco a ver com
esforcos individuais, como a urbanizacao, a industrializacao e as mudan-
cas tecnologicas.

Portanto, pelo que se sabe até o momento, parece acertado dizer
que o que faz os ricos ¢, principalmente, o nascimento. As pessoas ricas,
salvo excec¢oes que nao invalidam a regra, nascem quase ricas, pouco ri-
cas ou muito ricas. Sao filhos de pais ricos, que lhes transmitem além da
riqueza, educacao, codigos de conduta, redes de relacionamento, gostos
e estilo de vida que constituem um salvo-conduto para a permanéncia
entre os que tém berco de ouro.

Infelizmente, pesquisas com dados que permitiriam estudar melhor
os fendmenos da atribuicao de posicao, além de estarem sujeitas a todos
os problemas metodologicos relatados por Medeiros, e mais alguns, sao
raras. No Brasil, dados que permitem investigar caracteristicas atribui-
das quase inexistem. Nos levantamentos regulares, para as pessoas adul-
tas, fica-se restrito ao sexo, a raca e a unidade da federacao de nascimen-
to. Ha poucas Pesquisas Nacionais por Amostra de Domicilios com infor-
macoes sobre a origem social das pessoas. No momento, a dltima edicao
a contar com tais informacoes, a de 1996, ja conta quase uma década de
idade. E uma auséncia curiosa, dado o poder explicativo de variaveis como
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a educacao e a ocupacao dos pais quando a pessoa era crianca ou no ini-
cio da adolescéncia.

Talvez esta auséncia possa ser entendida se nos remetermos ao con-
texto da década de 1960, quando foi elaborado o desenho basico dos le-
vantamentos domiciliares que sao realizados por varias nacoes do mundo
em moldes muito semelhantes. As visoes legitimadoras do status quo de
entao, que persistem fortes até hoje, tentaram ocultar os tracos da atribui-
cao, exagerando a independéncia da aquisicao. A fabula engendrada por
tais visoes dizia que as sociedades industriais desenvolvidas representavam
o auge da transicao de um modelo, no qual a posicao das pessoas na estru-
tura social lhes era quase que totalmente atribuida pelo nascimento, para
outro, no qual as posicoes sao quase integralmente conquistadas pelos
individuos devido aos esforcos pessoais e as decisoes tomadas no curso de
suas vidas. Dizia tal fabula que, a0 menos nestes paises que haviam se de-
senvolvido e completado a transicao, se vivia em sociedades nas quais as
pessoas competiriam em igualdade de oportunidades, nas quais estaria
instaurada uma meritocracia, em aperfeicoamento, mas caminhando no
rumo certo, ainda que as vezes mais lentamente do que se desejaria. As
informacoes das pesquisas refletem esta fabula, sao levantadas para estu-
dar este mundo ficticio onde o individuo produz sua proépria historia a
despeito de sua origem social.

Os estudos sobre os ricos colocam tais narrativas em xeque ao mos-
trarem que as principais justificativas discursivas para a maior riqueza de
alguns, baseadas em processos de aquisicao, nao se sustentam. Isto vale
até para os ricos pouco ricos de uma pesquisa domiciliar — que quando
oportuno tergiversam: “ricos nao, classe média, talvez média-alta”. E se
nem ao menos para estes a operosidade, o sacrificio e a dedicacao ao
estudo e ao trabalho funcionam como boas explicacoes de sua condicao
socioeconomica privilegiada, que dird para os ricos muito ricos, aqueles
que nao abririam suas portas para perder tempo com pesquisas se
porventura dessem o azar de serem selecionados em alguma amostra.

Estou convencido de que em um pais desigual como o Brasil, o estu-
do dos ricos, realizado em didlogo com o da mobilidade social, sera crucial
para entender os mecanismos de concentracao de riqueza e poder que o
mantém nesta armadilha, com uma pobreza muito maior do que se sim-
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plesmente tivéssemos um nivel semi-selvagem de desigualdade ao invés do
selvagem nivel atual. E preciso entender e estudar os dois pélos da distri-
buicao, ricos e pobres. Mas ja ha tantas contagens de pobres, tantos estu-
dos sobre “comunidades”, favelas, catadores de lixo, moradores de rua; e
tao poucas contagens de ricos e estudos sobre os country clubs, a convivén-
cia social nas marinas entre os proprietarios de veleiros oceanicos, ou con-
frarias de apreciadores de charutos e de enéfilos. Uma andlise foucaultiana
diria que o saber sobre os pobres gera um poder sobre os pobres. Poder
sobre os pobres mantém o establishment, poder sobre os ricos pode ajudar
a transforma-lo. Para ter poder sobre os ricos, sera também preciso acu-
mular saber sobre eles.

Nota

! Cf., dentre outros: PASTORE (1979); VALLE Stiva (1979); CaiLraux (1994); ScaLon (1999);
PAsTORE, VALLE Siva (2000); Osorio (2003).
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