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Resumo: Os discursos sobre o real tendem a
mascarar a multiplicidade que os habita sob o
perfil do univoco, do mesmo, cristalizando
identidades em torno de um eixo, o sexo bio-
légico, bindrio, “natural”. Definidor de corpos
e papéis sociais, o sexo se desdobra em sexu-
alidade normatizada, a heterossexualidade,
cujo carater reprodutivo confere-lhe o selo da
normalidade. Interessa-nos aqui questionar as
evidéncias e investigar os mecanismos de pro-
dugédo das relagées sociais, propondo como
categoria de analise o heterogénero, que se
enunciando revela a coer¢ao da sexualidade
em uma sé direcdo. Todos seriamos, finalmen-
te, queers?
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Sexualidade.

No quadro epistemolégico da atu-
alidade, questionar, ampliar os horizon-
tes de um mundo cercado por “certezas”
revela-se mais importante que buscar res-
postas; inverter as evidéncias, como pro-
punha Foucault (1971, p. 53), sacudir as
verdades que nos definem e nos limitam,
revela-se  um caminho para o
desvelamento de uma realidade multipla.

Os problemas que aqui nos interes-
sam referem-se a vida que nos interpela
com seus contornos plurais, construidos
a cada instante; nesta 6tica, os paradig-
mas, 0s estereodtipos, chocam-se constan-
temente com o dinamismo e as nuances
de um quotidiano feito em matizes di-
versos. As questdes levantadas por esta
realidade que nos interpela exigem um
olhar voltado para o novo, o criativo, o
contraditério, o paradoxal, ali mesmo

onde se pensava haver encontrado um ca-
minho.

Neste sentido, a categoria identi-
dade concentra parte do debate acadé-
mico feminista de forma transdisciplinar,
ligado aos problemas de ordem politica,
étnica e sexual. Onde estdo as “certezas”
de antigamente, que definiam o verda-
deiro e o falso, o real e o ilusério, que
designavam as racas e 0s sexos, “sem
sombra de duvida”? Onde se encontra a
evidéncia da identidade sexual, do sexo
biolégico demarcador do feminino e do
masculino como divisdo maior do social?

Num passado ndo muito longinquo,
as mulheres eram representadas como
menores de idade por toda sua vida e a
frase tantas vezes repetida: “Os adultos,
as mulheres e as criancas” exprime uma
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realidade construida, mas instituida e
instituidora de praticas sociais que resul-
tam na inferiorizacdo das mulheres na
sociedade. Homem, mulher, crianga, di-
visbes bem estabelecidas, representacoes
sociais que criam o verdadeiro e o “natu-
ral” na ordem do discurso, onde a fami-
lia é 0 eixo em torno do qual giram as
pesadas engrenagens das relacdes soci-
ais. Classificacdo tdo “evidente” do hu-
mano, representacoes tdo ancoradas no
senso comum, que é dificil visualizar sua
construcao, sua historicidade. Como su-
blinha Denise Jodelet (1994, p. 35)

Estas representacbes formam sistema e déo
lugar a 'teorias’espontaneas, versoes da re-
alidade encarnadas por imagens ou
condensadas por palavras, umas e outras
carregadas de significacao [...] estas defini-
¢des partilhadas pelos membros de um mes-
Mo grupo constroem uma visao consensual
da realidade para este grupo.

O desafio hoje é auscultar as zonas
obscuras que acompanham os nédulos
“naturais” de inteligibilidade do huma-
no, onde aparecem, com forca e visibili-
dade, grupos e individuos que reivindi-
cam uma identidade especifica fora do
esquema binario. Quem sao elas/eles, que
vem quebrar meu Eu, o No6s, esta identi-
dade tao laboriosamente estabelecida,
defendida, cujo custo ndo ousamos ava-
liar? Quem sédo elas/eles, que pronome
devo utilizar para nomea-los, para ancora-
los no meu universo do familiar e do quo-
tidiano?

A difusdo de imagens androginas
na midia, publicidade, cinema é extrema-
mente comum. Seres imaginarios ou vi-
zinhos do andar de cima, estes seres que
vem perturbar os esquemas delimitados
e tradicionais das identidades sexuais?
Mulheres ou Homens? Boa pergunta.
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Quantas vezes nao a fizemos olhando jo-
vens e menos jovens que andam de maos
dadas ou abracados? Meu olhar seria
condescendente, acusador, cimplice?

Seriam eles os queers? Que relacao
teriam e que problemas apresentariam ao
feminismo? Pode-se, hoje, afirmar uma
identidade nuclear ou essencial? Gosta-
ria de trabalhar esta questdo sob dois
angulos: o epistemolégico e o politico,
separados unicamente por uma preocu-
pacdo de clareza, pois todos estamos
conscientes da imbricacdo destas duas
dimensdes.

J& anunciei algumas categorias
como realidade, representacdes sociais,
identidade. Outras fardo parte de meu
discurso, tais como imaginario, género,
sexualidade, homossexualidade,
heterossexualidade.

Mas, inicialmente, finco alguns mar-
cos tedricos: entendemos aqui o imagi-
nario tal como proposto por Castoriadis
(1982) ou Baczko (1984), como uma fun-
¢do instituinte da sociedade. Ou seja, a
sociedade que cria os sentidos circulantes
enquanto verdades, normas, valores, re-
gras de comportamento, que instaura
paradigmas e modelos, que decide o que
¢é a realidade, que define a ordem e a
desordem, o natural e a aberragao, o nor-
mal e o patoldgico, a significacdo e o
nonsense.

Os sistemas de interpretacdo cons-
tituem de fato as redes de construcdo do
mundo, pois as coisas tornam-se TAIS
coisas em quadros precisos de interpre-
tacdo. Assim, é a instituicdo da socieda-
de, de suas relacoes, de suas significacdes
em limites precisos de interpretacao que
determina o que é real e ilusorio, o que é
natural ou contra a natureza,
0 que é dotado de sentido ou se encon-



tra em um lugar de néo-significacdo.
Castoriadis (1986, p. 226-227) afirma
que:

[...] toda sociedade é uma construcdo, uma
constituicdo, uma criagdo de um mundo,
de seu proprio mundo. Sua proépria identi-
dade nédo é nada mais que este ‘sistema de
interpretacdo’, este mundo que ela cria. [...]
E é por isso [...] que ela percebe como um
perigo mortal todo ataque contra este sis-
tema de interpretacdo; ela o percebe como
um ataque contra sua identidade, contra ela
mesma.

Em uma formacdo social, assim,
nada é dotado do selo da verdade, do
legitimo, do universal, nada é um dado
natural e inquestionavel e a ciéncia criti-
ca de seus préprios instrumentos
conceituais o afirma hoje em todos os
dominios.

Aheteronomia das sociedades esta
diante de nossos olhos, mas que olhar
pode enxergar? Os fantasmas do déja /a,
da razao que imprime em sua légica seus
proprios limites, estdo a nos assombrar e
mesmo na critica radical feminista quan-
to a construcdo social dos géneros en-
contramos a presenca de poderosos qua-
dros de interpretacéo, ja cristalizados em
formatos definidos.

Estou falando da interpretacdo bi-
ndria do mundo, ndo somente em rela-
cdo aos sexos, homem/mulher (na or-
dem), mas igualmente quanto a visao
dualista do que compde a inteligibilidade
da vida: o bem e o mal, o bom e 0 mau,
o real e o imaginério, o puro e o impuro,
o claro e o obscuro, o verdadeiro e o fal-
s0, 0 belo e o feio, o espirito e a matéria,
avida e a morte. As filigranas, as nuances
que fazem o maravilhoso no desabrochar
da vida sdo assim reduzidas ao siléncio e
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a monotonia de mais uma conexao bina-
ria: eu e o outro.

Os quadros de interpretacdo
constitutivos das condicdes de producao
de nosso discurso se escondem a nossos
olhos, as significagbes arbitrarias que
alimentam nossos valores e tecem nossos
caminhos desaparecem diante do perfil
imutdvel da Verdade, do natural. A
autoconstituicdo da sociedade se aninha
no seio da evidéncia, do inquestionével.

Gostaria, entretanto, de pdr em
guestao estas evidéncias e colocar como
problemas a heterossexualidade, a fami-
lia, a homossexualidade, a identidade e
porgue nao, a prépria sexualidade. Fazen-
do isto, ndo tenho a pretensdo de um
discurso inaugural, pois estas categorias
foram e sdo ainda analisadas e discutidas
por muitas autoras, desde a denUncia da
heterossexualidade compulsoria, até a
Queer Theory. ao contrério, quero invo-
car seus argumentos para dar apoio a
meu discurso.

Identidade e sexualidade

Comecemos pelo fim: identidade e
sexualidade.

N&o é preciso mais provar, atual-
mente, as diversas manifestacdes da se-
xualidade no espaco e no tempo, isto é,
que o conceito e a pratica da sexualidade
manifesta-se diferentemente, seja ela
centrada sobre o ato sexual, a procria-
¢do, o prazer, a sensualidade, o erotismo,
o sado-masoquismo etc. A sexualidade,
exercida igualmente como um dos atos
do humano, ou; o ato humano, que faz
parte do ser ou; e o proprio ser, de acor-
do com o sistema de representacdes que
ordena a configuracao social analisada.
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No Ocidente, ha muitos séculos, a
sexualidade foi apanégio do masculino
enquanto ato e do feminino enquanto
locus: a mulher era o sexo — substantivo
— sobre o qual se estendia a sexualidade
masculina —o verbo, a acdo. Mas estamos
em pleno dominio do binario. E as prati-
cas sexuais que ndo pertencem a ordem
da sexualidade dual? Desvio, perversao,
desregramento: estas praticas vao ser
categorizadas para serem assim melhor
excluidas da norma, do “normal”. A se-
xualidade vai constituir, aos poucos, o
locus de domesticagdo e de controle so-
cial, locus também de fixacdo do afeto e
da emocao, cadinho de todas as signifi-
cacoes, chave de uma ordem que se ale-
ga divina, racional, bioldgica.

A psicanélise reafirma esta ordem,
na medida em que a sexualidade torna-
se a verdade do ser, dita, explicada, nar-
rada, analisada, entre mae devoradora e
pai desejado; falar do sexo, finalmente, é
falar de ego, de super-ego, deid, de mim,
e quem sabe, de nés? Quem sou eu, que
falo de um sexo, a partir de um sexo, de
gue sexualidade somos o produto? E que
sexualidade produzimos, em nossas res-
postas as interpelacdes do social?

Foucault denomina “dispositivo da
sexualidade” este conjunto de investimen-
tos sociais que a constroem como centro
do discurso contemporaneo, centro igual-
mente de nossas vidas e de nossos pen-
samentos. Segundo Foucault (1988, p.
244), é

um conjunto decididamente heterogéneo
que compreende discursos, instituicoes, or-
ganizacdes arquiteturais, regulamentos, leis,
medidas administrativas, enunciados cien-
tificos, proposicoes filosdficas, morais, filan-
tropicas. Em suma, o dito e o ndo dito sdo
os elementos do dispositivo.
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Mesmo negando-a, coloco-me face
a sexualidade, onipresente, deusa a qual
todas as oferendas sdo devidas, eixo de
exercicio do poder, lugar de producao de
verdade sobre os corpos e sobre as iden-
tidades (FOUCAULT, 1988, p. 236). Mas
de que direito a sexualidade erige-se em
rainha, centro do ser, fonte de todas as
inquietacoes, de todas as preocupacoes,
sendo devido a importancia que lhe é
dada. Sendo pela producdo da verdade
sobre o corpo e sobre o exercicio correto
da sexualidade?

Theresa de Lauretis (1987, p. 12)
retoma esta idéia e indica as
“tecnologias”, os procedimentos e técni-
cas sociais que produzem a sexualidade
tal como a vivemos, em um mundo de
representacdes urdido pelos discursos,
imagens, saberes, criticas, praticas coti-
dianas, senso comum, artes, medicina,
legislagao.

Como esquecer os investimentos
econdmicos e midiaticos em torno do
sexo, das imagens que nos assaltam a
todo o momento, das mensagens expli-
citas e implicitas que ativam todo um
campo conotativo em torno da sexuali-
dade, dajuventude, beleza, prazer e emo-
¢d0? O individuo, assim interpelado, acei-
ta eincorpora aimagem que lhe é ofere-
cida e as opcoes que lhe sdo reservadas
como sua prépria representacao; torna-
se assim a encarnacgao da representacao
social, auto-representacdo de uma iden-
tidade que Ihe é conferida. Baczko (1984,
p. 32) observa que a producdo dessas
imagens e representagdes no quadro de
um imaginario especifico a uma certa
coletividade

[...] designa sua identidade elaborando uma
representacdo de si; marca a distribuicdo dos
papéis e posi¢des sociais; exprime e impde
certas crencas comuns implantando princi-
palmente modelos formadores [...].



Nomeacéo, designacao: quando se
designa, cria-se uma identidade material
em torno da sexualidade e em seguida
ela é nomeada: heterossexual, gay,
lesbiana, travesti, transexual etc. Mas a
norma, o paradigma de referéncia é sem-
pre a heterossexualidade. E cada tipo de
sexualidade, assim narrado e analisado
tornar-se-4 um todo identitario, dotado
de uma coesao intrinseca, essencial, por-
que ndo “natural”, de uma natureza boa
ou ma, segundo o caso. Theresa de
Lauretis, neste sentido, indica a represen-
tacdo como sendo o local da construcao
do género sexuado:

O género ¢ a representacdo da qual ndo se
pode negar as implicagdes reais e concretas
no social e o subjetivo compondo a vida
material dos individuos. Ao contrario. A re-
presentacdo de género é sua construcéo e
em um certo sentido pode-se dizer que a
cultura e a arte no Ocidente sdo as marcas
da histéria desta construcdo (DE LAURETIS,
1987, p. 3).

Um nome, um perfil, uma classifi-
cacado, uma tipologia nos é dada? Dizem:
0s homossexuais. Nés as adotamos e des-
te lugar de fala iremos reivindicar a exis-
téncia social. Em que medida, entretan-
to, esta adogdo néo ird reproduzir o es-
quema bindrio do casal, da
monossexualidade, da moral corrente,
das relacdes de poder e de dominacao?

Porque deveriamos aceitar que nos-
sa identidade seja aquela ligada a sexua-
lidade? Em que medida o “sexual” é per-
tinente para classificar as relacdes entre
as pessoas? No assujeitamento a sexuali-
dade podemos identificar o “dispositivo”
agindo, ao qual se refere Foucault (1976,

p. 97):
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Muito mais que um mecanismo negativo de
exclusdo e rejeicao, trata-se de criar uma rede
sutil de discursos, de saberes, de prazeres,
de poderes; [...] de processos que dissemi-
nam (o sexo) na superficie das coisas e dos
corpos, que o excitam, manifestam e fazem-
no falar, implantando-o no real e conjuran-
do-o a dizer a verdade.

As evidéncias ligadas a sexualidade
abrigam uma pluralidade de sentidos,
cuja cooptagao pelo sexe-gender-system
(DE LAURETIS, 1987, p. 5) tende a redu-
zir a polissemia. Apelando a intensifica-
¢ao da atividade sexual, chega-se a proli-
feracdo de formas de sexua-lidade em
seguida trazidas a ordem de um imagi-
nério normativo, que reduz sua forca de
transformacao de um sexual binario.

Neste sentido, as relacdes homos-
sexuais perdem seu poder de inserir o
novo, de quebrar as normas das relacoes
estabelecidas no quadro do género bina-
rio, quando se instalam no “casal” parti-
lhando os valores morais dominantes,
assim como suas ambiguidades. Mas a
evidéncia da nogao de “casal” se estilha-
calogo que comecamos a interrogar com
maior acuidade sua constituicdo: com
efeito, o que é um casal? Duas pessoas
que se amam? Que vivem juntas? Que
dormem na mesma cama? Sua formagao
esta baseada em uma relacdo sexual? Ou
guando ha uma emocao partilhada? Que
género de emocao? Fisica? Todas as op-
¢6es? Uma so6 dentre elas? Quantas du-
plas heterossexuais ou homossexuais ndo
dormem mais juntos, ndo “fazem mais
amor” e sdo vistos/as sempre enquanto
um casal? E todas estas questdes ndo se
colocam no vértice de um imaginario so-
cial que se constréi no momento de sua
enunciacdo? A evidéncia da nocdo de
“casal” se esconde no esforco mesmo de
sua definicdo.
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E os queers? Queer, em um primei-
ro momento, foi o nome dado aos ho-
mossexuais, os “bizarros”; em seguida,
um novo fenémeno se introduz no dis-
curso e a pratica correspondente se reve-
la, tomando para si esta denominacdo: o
bissexualismo (WEISE, 1992).

Este seria um movimento para
ultrapassar os limites, quebrar as barrei-
ras impostas pela domesticacdo de sexua-
lidades diversas, seria finalmente, em sua
ambiglidade, a resposta a emocao
marcada incontornavelmente pelo binario?

Mas qual o desafio, em relacdo ao
feminismo? De fato, o quadro conceitual
vai além de uma certa préatica sexual
ambigua: a heterossexualidade compul-
séria, “natural” é posta em questdo em
uma nova politica da sexualidade, onde
o0 binario obrigatorio vé-se contestado. A
heterossexualidade compulséria j& vinha
sendo denunciada pelas feministas des-
de osanos 70, entre as quais Gayle Rubin
(1975) Adrienne Rich (1981) e Wittig
(1980), entre outras; mas, na pratica, o
homossexualismo reproduzia em parte o
binarismo social.

Chrys Ingraham (1996, p. 169)
enfatiza a importancia da imaginacdo
heterossexual particularmente presente
na estruturacdo da nocado de género, bi-
néria, que bloqueia assim toda analise
critica da heterossexualidade enquanto
instituicdo organizada e culturalmente
construida.

Desta forma, os estudos sobre o
género, durante longo tempo, viram a
heterossexualidade como uma realidade
dada, natural, sem questionamento, liga-
da ao sexo bioldgico, enquanto que o
género, o papel social era concebido
como construto social e organizacdo pri-
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maria das relagdes humanas. Era preciso,
entretanto, levar o raciocinio as suas Ulti-
mas conseqléncias, a seus Ultimos
bastides, ou seja, pensar igualmente o
sexo biolégico como fazendo arte de uma
representacdo social. Para isto, Ingraham
propde a nogao de heterogé-nero.

Assim, e se tentadssemos aprofun-
dar o que de fato dé a heterossexualidade
o selo da normalidade? O sexo biolégico
determina verdadeiramente uma “relacao
natural”?

Elisabeth Daumer (1992, p. 96) ten-
ta responder esta questdo com uma ou-
tra interrogacdo: a heterossexualidade é
uma relacdo de penetracdo? E eu acres-
cento: que tipo de penetragdo? Se nao
hé penetracdo vaginal, mesmo entre ho-
mem e mulher, sua relacdo é ainda uma
relacdo heterossexual?

A heterossexualidade tem por fim
a procriacdo, é centrada na perspectiva
reprodutiva? Se nao, porque o heteros-
sexual seria “normal”? Caso afirmativo,
um casal que nao pode ter filhos seria
heterossexual?

|u

Com efeito, o “natural” do sexo bi-
oldgico reside, sobretudo na possibilida-
de de procriacdo e esta perspectiva esta
na ordem de valores, da moral, logo,
construida social e historicamente, em
uma rede de sentidos que faz circular as
normas datadas como sendo verdades
universais, “naturais”. Instinto, diriam al-
guns? O instinto evocado em matéria de
procriacdo ndo é sendo um fator de ex-
clusdo para os que ndo o percebem as-
sim: por exemplo, a mulher que néo é
mae, nem quer sé-lo, ndo é uma "“verda-
deira” mulher. E uma forma de se funda-
mentar em uma pretensa “natureza” dos
seres, que os estudos sobre o género vém
desconstruindo.



O estado civil naturalmente simpli-
fica as coisas no que se refere a nocao de
casal, mas como classifica-los quando,
como no Canada, muitos direitos sao con-
cedidos aos casais do mesmo sexo?

A nocdo de heterogénero adotada
por Ingraham leva-nos a equacéao:
heterossexualidade / natural e género /
cultural, ou seja, a pratica da sexualidade
ligada ao sexo bioldgico remete a cons-
trucdo social, da mesma forma que os
papéis sociais do feminino e do masculi-
no (INGRAHAM, 1996, p. 169). Eviden-
temente, a sexualidade foi trabalhada nos
estudos sobre o género, tendo em vista a
divisdo binaria do humano a partir das
construcdes baseadas sobre o sexo; a pra-
tica heterossexual, entretanto, subtende-
se nestas andlises em torno dos grandes
esquemas de poder social: casamento,
familia, maternidade, contracepcao, vio-
léncia, abuso, prostituicdo etc. Assim,
para Ingraham (1996), a nocdo de
heterogénero é mais central que a de
género apenas, pois esta lhe é subordi-
nada.

O que a autora insiste em sublinhar
é o fato que, apesar de sua extrema im-
portancia na andlise das relacdes sociais,
a categoria género elide a instituicdo da
heterossexualidade e contribui, assim a
manutencao da ordem que critica. Segun-
do esta autora,

[...] esta participagdo ao imaginario heteros-
sexual ndo faz sendo reproduzir as condi-
¢Oes sociais que elas querem interromper
(INGRAHAM, 1996, p. 179)

Isto significa que a ordem
hegeménica dos valores se rearticula na
afirmacao da atracdo “natural” entre dois
opostos, a parte de toda producdo so-
cial. Para de Lauretis, o sex gender system
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apresenta uma oposicdo conceitual rigi-
da e estrutural dos dois sexos biolégicos;
sublinha, entretanto, seu caréater de
construto sociocultural, aparelho
semidtico e sistema de representagdo que
dao uma significacdo —identidade, valo-
res, prestigio, status etc. Assim, para esta
autora, “[...] a construcdo do género é
ao mesmo tempo o produto e o proces-
so de sua representacdo” (DE LAURETIS,
1987, p. 5). Com efeito, a apreensao do
sexo biolégico -

nao é
necessariamente realizada da mesma ma-
neira, na imensa pluralidade das forma-
¢bes sociais: assim, os hermafroditas, por
exemplo, poderiam ser considerados
como os seres existentes mais perfeitos.
No imaginério social, o Um, neste caso,
seria muito mais importante que o Dois,
da relagdo bindria entre os sexos.

Neste sentido, analisar o género na
representacdo binaria ndo é suficiente,
pois 0 processo nao estd interrompido;
enquanto que a diferenca seria colocada
entre mulher e homem no cultural e no
bioldgico, o referente serd inevitavelmen-
te 0 masculino e a cadeia de representa-
¢bes continuara a se desenvolver. Um cer-
to feminismo se esfalfa assim em um ima-
gindrio social que muda as posicoes das
cartas, mas mantém seu valor intrinseco.

No quadro tedrico proposto, de um
imaginario instituindo as relacdes sociais
a partir de representagdes generizadas,
chega-se a mesma conclusdo que
Monique Wittig (1992, p. xiii): a
heterossexualidade se funda na ordem do
politico, na fundamentacdo do poder.
Com efeito, no sistema classificatério que
marca as praticas e as identidades sexu-
ais, existe uma imensa confusdo entre
zonas erogenas, 6rgaos de reproducdo e
determinagdo sexual.
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Assim, se o binario ndo é sendo uma
construcdo social erigida em saber
inquestionavel, em fato bioldgico, é pre-
ciso saber qual ¢ a significacdo atribuida
ao conceito de “natural” aplicado ao sexo.
Quais os efeitos de poder que fundamen-
tam a naturalizagdo do sexo biolégico?
Que forca poderosa é tirada da
domesticacdo do multiplo, da repeticdo
do Mesmo identitario?

A nogao de heterogénero propde,
na ordem epistemoldgica, um
questionamento tao radical das relagdes
sociais quanto o da teoria da construcdo
dos géneros, em sua época.

Nesta perspectiva, para De Lauretis
(1987, p. 10), o sujeito do feminismo tor-
na-se um construto tedrico que se encon-
tra no interior e no exterior da
ideologia do género, “[...] consciente que
assim é, consciente desta dupla impres-
sdo, desta dupla visdo, desta divisdo”.

Isto nos leva a uma outra dimen-
sao, da identidade fluida nas praticas so-
ciais, que é a afirmacao da bissexualidade
enquanto ambiglidade assumida. A
midia se apodera do tema, o V Congres-
so de Bissexuais ocorreu em Boston entre
osdias 3 e 5 de abril de 1998, na Internet
0s chats bissexuais se multiplicam, o mun-
do do espetaculo se descobre e se revela
enquanto tal. Mas seria uma identidade,
dizer-se bissexual?

Um principio positivista identitario
muito simples pode ser assim enuncia-
do: “O queé, é;0quendo é, ndo é". Esta
férmula ingénua e totalitéria é ao mes-
mo tempo negada pela multiplicidade do
real e reivindicada por todos os movimen-
tos de identificacdo.

De um lado, como sublinha Jean
Carabine (1996, p. 50), os individuos tém
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identidades multiplas, ndo apenas deter-
minadas pela personalidade ou pela se-
xualidade, mas que se manifestam pelas
necessidades ou expressdes diversas, se-
gundo os contextos e os momentos. As
performances sociais adequadas, segun-
do as normas, resultam em uma identi-
dade que nos torna visiveis ou que nos
permite ser reconhecidos por aqueles que
chamo “os meus”. Os movimentos ho-
mossexuais, adotando a diferenca que
lhes é imposta, constroem igualmente um
nucleo identitario — ser lesbiana ou gay,
no sentido ontolégico — e criam assim um
novo espaco de exclusdo: os bissexuais
seriam assim os queers dos homossexu-
ais, da mesma maneira que estes Ultimos
seriam os queers dos heterossexuais. A
bissexualidade seria esta nova forma de
amor que “ndo ousa dizer seu home”"?
(GOLDMAN, 1996, p. 175). E porque
devo dizer “amor” quando falo de sexu-
alidade sendo para acentuar os valores
culturais ligados ao sexo?

Elisabeth Daumer (1992, p. 90-95)
criou um personagem bissexual, Cloé, que
sonhava com pessoas sem género ou sem
sexo, ou mesmo andrdginas, apenas hu-
manos com os quais ela ndo seria “mu-
lher” ou “léshica”; ndo imaginava uma
instabilidade ou uma indecidibilidade,
mas uma intimidade ndo-normatizada em
quadros ostensivos de identidade sexual
gue se tornaria assim uma criagdo conti-
nua. Uma liberacdo enfim dos limites
identitarios e da identidade ligada ao
sexo. Esta autora considera, entretanto,
0s aspectos positivos e negativos desta
bissexualidade Queer. Por um lado, o
risco de uma falsa unidade na qual to-
dos os Queers estariam contidos: o
deslizamento para o sentido de uma co-
munidade, de uma identidade alternati-
va, de uma terceira opcdo que apagaria
as diferencas e o poder que delas advém.




Por outro lado, a denominacdo —
bissexual — pode ainda ser uma identifi-
cacdo no quadro binério de género, pois
al permanece a nocdo que divide a pes-
soa, homo ou heterossexual, segundo as
polaridades do momento. E uma mudan-
ca de identidade sem efeito transforma-
dor na medida em que os papéis de gé-
nero podem se reproduzir em uma rela-
¢do homossexual. Enquanto a
bissexualidade serd colocada como esco-
lha entre dois pdlos baseados sobre o sexo
bioldgico e o género cultural, seu poten-
cial subversivo, no ambito epistemolégico
ou moral sera reduzido.

No que diz respeito ao homossexua-
lismo, esta escolha aparece como uma
expressao oportunista das vantagens de
ambos. De forma global, a bissexualidade
tende a obscurecer a opressdo das mu-
Ilheres demonstrada pela categoria do
género e de tornar ainda mais invisivel o
mundo gay. Alids, a apropriacao da pala-
vra gay para indicar os homens homos-
sexuais é também um sinal de uma divi-
sdo generizada e talvez valorativa. A pa-
lavra gay desloca os termos pejorativos
usados para designar a pederastia, en-
quanto que "“lésbica” distila conotaces
negativas.

Mas tendo em vista que a ambigui-
dade e o paradoxo fazem parte integran-
te do mundo, a bissexualidade queer, por
um lado, acentua a descontinuidade en-
tre os atos sexuais e as escolhas afetivas,
mas por outro, reafirma a politica de iden-
tidade, como sublinha Daumer (1992), no
artigo mencionado. Mas esta ambiguida-
de mesma contribui a aprofundar a per-
cepcao das diferencas, culturais, sexuais,
generizadas, abrindo o caminho a
multiplicidade (GOLDMAN, 1996,
p. 176). A sexualidade enquanto verda-
de intrinseca do ser fica assim desesta-
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bilizada para realcar as escolhas pessoais
da experiéncia no sentido apontado por
De Lauretis:

[...] o conjunto de efeitos de significagao,
de habitos, de disposi¢des, de associacdes e
de percepgbes que resultam da interacao
semidtica de si e do mundo exterior (DE
LAURETIS, 1987, p. 18).

Daumer (1996, p. 98) propde a
bissexualidade ndo como um movimen-
to de integracdo do heterossexual e do
homossexual, mas como ponto
epistemoldgico e ético a partir do qual
pode-se examinar e desconstruir o qua-
dro bindrio do género e da sexualidade.
Integra assim bissexualidade e queerness,
na medida em que sugere a abertura de
um novo universo de percepcdo — sexual,
emocional, erética — contemplado na
multiplicidade de suas escolhas tépicas.
A ética queerseria assim a articulacdo das
diferencas individuais, colocando em cau-
sa toda identidade fixa, imutével
(DAUMER, 1992, p. 103), desestruturan-
do, de fato, a categorizacdo do mundo
em masculino e feminino.

Finalmente, qual a significacdo dada
a palavra Queer? Quais sdo as represen-
tacoes que a compdem?

Queer, no sentido aqui proposto,
ndo é somente uma sexualidade alterna-
tiva, mas um caminho para exprimir 0os
diferentes aspectos de uma pessoa, um
espaco também, para a criacdo e a ma-
nutencado de uma polimorfia de um dis-
curso que desafia e interroga a
heterossexualidade.

A queerness desafia igualmente a
nocdo de identidade, nega o essen-
cialismo generalizado ou homossexual, na
medida em que se organiza na
performance de identidades plurais, que
se constroem a cada dia. A identidade
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seria assim uma construcdo em perma-
néncia, Um processo sem margens e sem
limites (GOLDMAN, 1996, p. 173). Neste
sentido, a identidade ndo é o sexo, ndo é
a sexualidade, eu ndo sou um ser
generizado ou desviante da norma, EU
SOU EU.

No mundo das representacdes so-
ciais, como mudar a imagem do corpo, a
imagem do outro, refente a minha pré-
pria imagem, como quebrar a norma que
cristaliza o comportamento? Como inici-
ar um contra-imaginéario que abre os ho-
rizontes das relacdes humanas, além dos
papéis preestabelecidos, do poder maci-
¢O que investe as polarizacdes de géne-
ro, como criar o novo nas redes de senti-
do atravessadas de tradicdes, de marcas,
de escansdes que acompanham nossas vi-
das?

A teoria introduz as questdes, mas
a pratica social ja esta presente em uma
politica que atravessa de seu poder o
dominio estereotipado do imaginario so-
cial: pouco importam os lados negativos
da bissexualidade, pouco importam as

atitudes individuais, o paradigma esta
quebrado, a coragem de assumir suas
emocoes se propaga. Paradoxalmente, a
bissexualidade poderéa talvez quebrar os
grilhdes da prisdo da sexualidade
generizada, da identidade sexual, arma-
dura invisivel que nos entrava os passo,
no momento em que nos julgdvamos li-
vres.

Uma percepcdo do corpo como um
todo de sensibilidade e de sensualidade,
uma desestabilizacdo da sexualidade
centrada nos 6rgdos genitais, uma
abertura para a emocao que atravessa os
olhares, seria uma nova erotica social?
Identidade sem limites e sem definicoes.
A ancora esta partida, o apelo do largo
nos traz o gosto da descoberta.

O principio é: no universo queer,
todo o mundo ndo é queer da mesma
maneira (DAUMER, 1992, p. 100). Somos
sempre o queer de alguém, a diferenca
sem fundo, o simulacro apontado por
Deleuze. O Universo Queer é a da dife-
renca, desafio para os préximos anos do
feminismo.

Abstract: Discourses on the “real” tend to hide
out the multiplicity that inhabit them by
enhancing the univocal feature of the same,
and crystallizing identities on the axis of “na-
tural”, binary, biological sex. It itself defines
bodies and social roles, and stamps
heterosexuality — because of its reproductive
character — as normal sexuality. We here wish
to put into question evidences and investigate
the mechanisms of social relations production
through “heterogender” as analysis category,
revealing the one-sided coercion of sexuality.
Are we all queers after all?

Keywords: Heterogender, Queers, Sexuality.
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