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Resumo: Este artigo examina a formacgdo dos
estudos gays e lésbicos no Brasil e suas rela-
cbes com os estudos de género. O autor afir-
ma que problemas histéricos, politicos e rela-
tivos a formacdo dos campos cientificos mo-
delaram os modos como os estudos em ques-
tdo tém interagido.
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A producao de
conhecimentos sobre a
homossexualidade? no
Brasil: aportes historicos

Embora seja correto afirmar que a
epidemia da AIDS acelerou a expansao
dos estudos sobre a homossexualidade no
Brasil durante os anos 90 na esteira da
ampliacdo do debate publico sobre a se-
xualidade humana que ela desencadeou,
ndo é acurado dizer que é neste momen-
to que se inaugura aquela area de inves-
tigacdo. Na verdade, enquanto objeto de
reflexdo académica, a homossexualidade
ja havia sido abordada em diferentes te-
ses de médicos higienistas desde o sécu-
lo XIX (GREEN, 2000). Tais teses, em ter-
mos gerais, buscavam identificar tracos

comuns aos entdo chamados “pede-
rastas” e “viragos” e salientar a degene-
ragcdo contida nos corpos de homens e
mulheres que mantinham relagdes sexuais
com pessoas do mesmo sexo. Outrossim,
esses estudos buscavam propor medidas
sanitarias e repressivas que pudessem re-
duzir ou eliminar os efeitos supostamen-
te deletérios da presenca daquelas pes-
soas na vida social. Talvez acompanhando
a decadéncia dos higienistas e das teo-
rias da degenerescéncia, esse tipo de es-
tudo foi desaparecendo ao longo do sé-
culo XX. O tema em si, contudo,
permaneceria recorrentemente abordado
por outras disciplinas e passaria, ainda
gque muito lentamente, a ser examinado
por 6pticas menos preconceituosas.
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Janosanos 70 e 80 foram iniciadas
reflexdes que tinham como autores pes-
soas homoeroticamente inclinadas e/ou
que assumiam uma postura positiva em
relacdo ao homoerotismo.? Isso represen-
tou uma guinada significativa na perspec-
tiva de analise da questao, assim como
também aglutinou temas diametralmente
opostos daqueles estudados em momen-
tos anteriores. Desta forma, abandonan-
do a busca das “origens” ou das “cau-
sas” da homossexualidade e das suas
supostas consequéncias maléficas, partiu-
se para uma reflexo sobre a construcdo
social dos significados associados a ela e
das dificuldades enfrentadas pelos ho-
mossexuais na sociedade brasileira. Ou-
trossim, buscou-se também analisar as
estratégias individuais e coletivas volta-
das a superacdo da opressao por eles en-
frentada.

Nos anos 80, apoiados nos influxos
intelectuais vindos dos estudos gays e
léshicos nos Estados Unidos e na possibi-
lidade de maior discussdo publica da ho-
mossexualidade permitida pela redemo-
cratizacdo do pals, possivelmente teriamos
alcancado um adensamento, expansao e
diversificagdo das discussoes que vinham
entdo sendo ensaiadas. Contudo, a mes-
ma epidemia de AIDS que permitiu uma
maior publicizacdo e expansdo dos estu-
dos sobre a homossexualidade fez também
com que esses mesmos estudos por muito
tempo ficassem em grande parte estreita-
mente ligados ao campo dos processos
salde-doenca.*

A partir de meados da década de 1990
comega-se a assistir a uma alteracéo signi-
ficativa desse quadro, visivel na maior di-
versificacdo tematica e meto-doldgica das
reflexdes sobre o homoerotismo.®> Este
momento é o do esforco de instituicdo de

um novo canone a partir do qual questoes
tradicionais sdo reexaminadas e novas in-
dagacdes sao levantadas. Essencial nesta
fase foi a disputa em torno da adequacao
da palavra homossexualidade para identifi-
car a experiéncia dos “amantes do mesmo
sexo”. Tal disputa difundiu nos estudos
sobre a questdao novos vocabulos —
homoerotis-mo, homens que fazem sexo
com homens, homoafetividade,
homocultura etc. — os quais, mais do que
dilemas semanticos, referiam-se a viragens
(ou tentativas de) conceituais significativas,
notada-mente novas adesdes a chamada
queer theory® e aos pressupostos
construtivistas utilizados na reflexdo sobre
a sexualidade. Do ponto de vista tedrico-
meto-dolégico, os estudos desta fase tém
caracteristicas as mais diversas trazidas das
disciplinas de origens dos seus autores ain-
da que seja visivel a predominancia de re-
flexdes vindas da histéria, da sociologia,
da antropologia e da psicologia e, mais
recentemente, da literatura e das artes vi-
suais.

Em meio a isso, chama a atencéo a
(quase) auséncia do debate sobre géne-
ro nesse campo — auséncia esta que pa-
rece se ampliar nos Ultimos anos. A rele-
vancia deste fato se deve a presumivel
proximidade entre os estudos sobre a
homossexualidade e as questdes do
campo feminino em que o conceito de
género foi mais densamente elaborado.”
Trabalhos recentes sobre a homossexua-
lidade tém repetidamente enfatizado e
saudado essa proximidade. Emerson
Inacio (2002, p. 59), por exemplo, refle-
tindo sobre o desenvolvimento dos estu-
dos gays e lésbicos, sublinha suas
vinculacdes genéticas com os “Estudos de
Mulheres/Estudos Femininos surgidos nas
décadas de 1960 e 1970 nos Estados
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Unidos e Europa”. A partir disto, ele afir-
ma que

Esta heranca nobre acarreta uma forte liga-
¢do entre os atuais Estudos de Género e
aqueles estudos, uma vez que o pioneirismo
de tal empreitada deveu-se, exclusivamen-
te, aos Estudos Femininos, para que depois,
como que numa abertura de leques, a ho-
mossexualidade e 0 homem fossem perce-
bidos como novas areas a serem exploradas
(INACIO, 2002, p. 59).

Este reconhecimento, entretanto,
nao vem sendo traduzido em uma apro-
priacdo das contribuicbes intelectuais
mais recentes derivadas do pensar femi-
nista, notadamente o debate sobre gé-
nero e, por conseguinte, também néo
tem conduzido a trocas substantivas en-
tre aqueles campos. A leitura dos anais
do | Congresso da Associagao Brasileira
dos Estudos da Homocultura — ABEH, re-
alizado em agosto de 2002, torna isso
bem evidente. Dos 36 trabalhos apresen-
tados, pelo que permitem ver os resumos
ali contidos e as apresentacoes a que as-
sistimos, apenas cinco mencionam o vo-
cabulo género ou o utilizam em alguma
medida como perspectiva analitica.®

Essa falta de didlogo intelectual
entre os campos de estudos em questao
também pode ser percebida na auséncia
de trabalhos sobre gays, lésbicas,
bissexuais, transgéneros® em dois dos
principais periédicos feministas e de gé-
nero brasileiros. A leitura dos artigos ali
publicados ao longo da década de 1990
mostra que neles tais questdes ocuparam
uma posicdo, no maximo, periférica. Nos
numeros da revista Estudos Feministas
publicados entre 1992 e 2001, por exem-
plo, aparecem ndo mais do que dez tra-
balhos, entre ensaios e resenhas, que os
tomam como objetos centrais de refle-
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xd0. Fendmeno semelhante também se
verifica nos Cadernos PAGU, criado em
1993 e hoje j& no seu décimo sexto nu-
mero. Essa tendéncia parece se repetir em
periédicos mais recentes, como a revista
Género. Nela, nos seis niUmeros publica-
dos até agora, somente trés trabalhos
versam sobre a questdo homoerética: dois
artigos e uma resenha.’® Se essa situacao,
por si s, por um lado, ndo sugere quais-
quer tracos de homofobia por parte das
publicacbes em tela, posto que a baixa
freqUéncia de artigos sobre o homoero-
tismo pode simplesmente indicar que
material sobre o tema nao é submetido
aos comités editoriais ou ainda que as
revistas, uma vez definidas como femi-
nistas, tém pouca penetracdo entre os
estudiosos do homoerotismo; por outro
lado, constitui uma evidéncia significati-
va da auséncia de interlocucdo entre os
dois campos aqui em exame. Onde po-
deriam ser localizadas as raizes desse
problema?

Na secdo seguinte, apresento algu-
mas hipoteses explicativas sobre esta si-
tuacdo. Ao fazé-lo, dou maior énfase aos
elementos existentes nos estudos sobre a
homossexualidade que em tese inibem a
interlocucdo em causa, embora reconhe-
¢a gue o processo inverso também deva
ser analisado.

A (quase) auséncia do
conceito de género

Uma primeira hipotese diz respeito
as proéprias dificuldades de difusdo dos
debates sobre género nos meios acadé-
micos brasileiros. Diferentes anélises tém
mostrado que, apesar do desenvolvimen-
to de Nucleos de Estudos e do crescente
numero de trabalhos publicados ligados
a esta temética, sdo ainda grandes as di-
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ficuldades de fazer com que este conceito/
perspectiva analitica se expanda para além
de grupos relativamente restritos de estu-
diosos. Consequente a isto, a presenca do
debate sobre género nos diversos cursos
académicos é, quando muito, episédica e
resultante mais do esforco individual de
pesquisadores e menos de uma incorpora-
¢ao organica da questdo ao processo
formativo de diferentes profissionais. Dis-
cussdes sobre esta questao travadas no l e
[l Encontros Brasileiro de Publicacbes Fe-
ministas, na UFSC, em 2002 e 2003 e nas
Ultimas edicoes da Rede Brasileira de Estu-
dos Feministas, demonstraram isto farta-
mente. Tal fato, por sua vez, impde tam-
bém problemas de legitimagdo aos estudos
de género os quais muitas vezes ainda séo
vistos como componentes de um campo
de pesquisa marginal e de pouco interesse
cientifico. Isto pode explicar, ao menos
parcialmente, o distanciamento (e
estranhamento) entre tais estudos e outros
campos préximos a ele. Outrossim, essa
mesma dificuldade de difusdo tem gerado
incompreensodes, desconhecimentos e
apropriacoes inconsistentes da idéia de
género enquanto um amplo campo de
pesquisa. Na esfera dos estudos sobre o
homoerotismo, por exemplo, tal idéia as
vezes é desencarnada de muitos dos seus
pressupostos centrais e das caracteristicas
e temas aos quais tém buscado associar-se
ao longo dos Ultimos anos. Isto pode ser
visto, por exemplo, na analise que Mario
Lugarinho (2002, p. 57) faz do que ele
chama de “binarismo imposto pela pers-
pectiva da teoria dos géneros”. Ao
contrasta-la com a queer theory —esta Ul-
tima, a seu ver, mais apropriada ao desen-
volvimento dos estudos gays e léshicos —
ele parece indicar que o campo do género
se desenvolve sem problematizar os
canones cientificos tradicionais e o préprio

processo de constituicado da cultura e sem
ter ao longo dos anos incorporado sexuali-
dade, raca, classe, religido, etc. em suas
reflexdes.”

Parece também contribuir para o
distanciamento aludido a percepcéo, em
alguma medida correta, da existéncia de
um heterossexismo fortemente presente
nos estudos feministas/género e nas cién-
cias sociais e humanas como um todo, o
qual, ao conceder reduzido espago a ex-
periéncia gay e lésbica, a transformaria
apenas em uma nota de rodapé
exemplificativa de alguns fenémenos e
nunca como processos relevantes em si
mesmos. Esse posicionamento aproxima-
se das criticas formuladas as feministas
americanas por Adrienne Rich no inicio
da década de 1980, no seu ensaio
intitulado Compulsory heterosexuality
and lesbian existence. Ela aponta ali que
a reflexdo feminista tem mantido as lés-
bicas no umbral da histéria, o que ao seu
turno tem empobrecido a leitura das ex-
periéncias subjetivas das mulheres como
um todo (RICH, 1999). Ela sumariza suas
preocupacoes sobre esta questao salien-
tando que

Qualquer teoria ou producdo politica e
cultural que trate a experiéncia lésbica
como um fendmeno mais ou menos “na-
tural”, como uma mera “preferéncia se-
xual”, ou como uma imagem no espelho
das experiéncias heterossexuais ou ho-
mossexuais masculinas fica profunda-
mente enfraquecida, quaisquer que se-
jam as suas outras contribuigoes. A teo-
ria feminista [ela conclui] ndo pode mais
simplesmente expressar tolerancia para
com o lesbianismo considerando-o como
um estilo de vida alternativo ou fazendo
alusdes esporadicas a ele (RICH, 1999,
200-201, traducdo nossa).
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Um outro elemento a partir do qual
essa auséncia de didlogo também pode
ser pensada é o das relacdes entre os gru-
pos dos quais safram importantes pesqui-
sadores das duas areas: o movimento gay
e o movimento feminista. Tais relagdes,
apesar dos elementos comuns as agen-
das de ambos os movimentos, tém uma
histéria marcada por confrontos nem
sempre amigdaveis, com tracos de
homofobia e machismo. As percepcoes
sobre o leshianismo de uma das mais in-
fluentes pensadoras do movimento femi-
nista, Simone de Beauvoir, por exemplo,
ndo foram muito conducentes a criacdo
de uma atmosfera de trocas. Ndo resta
duvida de que a pensadora francesa bus-
ca, em alguns momentos, situar o
lesbianismo no mesmo plano de outras
expressoes do desejo sexual. Esta postu-
ra fica clara quando ela afirma que

Como todas as condutas humanas, [0
lesbianismo] acarretard comédias,
desequilibrios, malogro, mentira ou, ao
contrario, serad fonte de experiéncias fe-
cundas, segundo seja vivida na ma-fé, na
preguica, na inautencidade ou na luci-
dez, na generosidade e na liberdade
(BEAUVOIR, 1983, p. 164).

Por outro lado, contudo, ao desen-
volver sua exposicao, Beauvoir ndo escon-
de a sua adesdo a percepcdes precon-
ceituosas sobre as lésbicas, agora vistas
como resultantes de desequilibrios
hormonais, frutos da decepcdo com os
homens e seres ndo plenamente desen-
volvidos fisica e emocionalmente como
fica explicito na passagem a seguir:

Inacabada como mulher, impotente como
homem, seu mal-estar traduz-se as vezes
por psicoses. [...] Amiude a Iésbica tenta-
ra compensar a sua inferioridade viril por
uma arrogancia, um exibicionismo
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reveladores de um desequilibrio interior. Por
vezes também, ela conseguira criar com as
outras mulheres um tipo de relacdes inteira-
mente analogas as que com ela mantém um
homem “feminino” ou um adolescente ain-
da pouco seguro da sua virilidade
(BEAUVOIR, 1983, p. 152).

Queixas de segmentos do movimen-
to homossexual dos Estados Unidos sobre
uma suposta expansdo do dominio femini-
no naquele pais hoje também sugerem que
a condicdo de subalter-nidade nao elimina
preconceitos em relacdo a outras minori-
as, particularmente a misoginia (GOIS,
1998). Ao lado disso, confrontos reais en-
tre atores dos movimentos feminista e gay
brasileiros — af incluidas situacoes de anta-
gonismo que, no limite, chegaram a vio-
|éncia fisica, a expulsdo de Iésbicas de gru-
pos feministas e de grupos gays e a
episédios de misoginia explicita, ainda que
muitas vezes gerados nos marcos de esfor-
¢os de desenvolvimento de agdes conjun-
tas (OKITA, 1981; MICCOLIS, 1983) - pa-
recem ter gerado ressentimentos a serem
ainda superados. Tais ressentimentos cole-
tivamente vivenciados e com freqténcia
reatualizados em alguma medida podem
dificultar trocas intelectuais entre os estu-
dos de género e os estudos gays e lésbicos.

Se as questdes conceituais e histori-
cas até aqui aludidas de fato fornecem ex-
plicacbes para a questdo em tela, por
outro lado, uma compreensdo mais
totalizante dela deve necessariamente le-
var em consideracdo um outro conjunto
de fatores: aqueles situados dentro da
politica de producdo do conhecimento ou
da formacéo de “campos cientificos” na
acepcao que esta expressao assume em
Pierre Bourdieu (1991), como discuto a
seguir.'?
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A producao de
conhecimento como
atividade politica

A producéo, circulagdo e, principal-
mente, a legitimacdo de um dado tipo
de conhecimento é marcada por uma
série de questdes que ultrapassam o do-
minio estritamente intelectual. Na verda-
de, elas sdo atravessadas por interesses
pessoais e coletivos que envolvem perdas
e ganhos econémicos, politicos e simb6-
licos. Desta forma, embora o conhecimen-
to possa se apresentar e ser apresentado
como a resultante de operacdes cog-
nitivas de um dado individuo ou grupo,
ele é na verdade resultante também das
condigbes sociais da sua producao. Exa-
minando essa questdo, Pierre Bourdieu
(1991) salienta que esse processo, por ele
denominado de formacdo de um campo
cientifico, implica a acumulagdo de co-
nhecimentos que, apds um dado estagio,
se consolidam e se firmam como verda-
des finais. Atingir este estagio, com fre-
gléncia, implica excluir explicagdes con-
correntes, eliminar antigas tradigdes
intelectuais e negar verdades anteriores.'
Isso pode ser entendido como aquilo que
Eric Hobsbawn chamou de invencédo de
tradigbes.’ Neste movimento, historias
sdo apagadas, contribuicbes sdo res-
saltadas, temas sdo privilegiados, pesso-
as sdo esquecidas, incorporadas ou eli-
minadas. Aqui também métodos de
pesquisa sao considerados mais eficazes,
teorias mais iluminadoras e conceitos
mais ou menos adequados. Sdo também
construidas novas categorias explicativas
e o préprio campo de conhecimento é
redefinido em seu contetido e nomencla-
tura. O campo de estudos sobre a ho-
mossexualidade no Brasil ndo foge a essa
caracterizacdo, especialmente quando se
pensa nos esforcos de sua modelacdo rea-

lizados nos Ultimos cinco anos. Isso fica
visivel, por exemplo, na (re)Jdenominacéo
do préprio campo —homocultura € a Ulti-
ma delas —em oposicdo a nomenclaturas
anteriores —estudos da homossexualidade,
por exemplo —como apontei anteriormen-
te e nainsisténcia no seu carater “absolu-
tamente inicial no contexto brasileiro”
(SOUZA JUNIOR, 2002, p. 10). Esta lti-
ma assertiva, por sua vez, tem conduzido
hoje, creio que nao intencionalmente, a
uma grande negligéncia com a reflexdo
sobre as condicdes socio-historicas de sua
prépria (re) emergéncia e dos sujeitos que
ajudaram a construi-lo. Se essa negligén-
cia de fato existe em relagdo aos pioneiros
do campo, ndo serd surpreendente que ela
se dé também em relagdo as contribuicoes
“externas” a ele: os dilemas dos
(des)encontros entre o campo de estudos
de género e da homossexualidade devem
ser pensados também a partir dessa ques-
tao.

Ainda em relacao a essa discussao,
vale lembrar que no esforco de formacéo
e legitimacdo dos estudos contempora-
neos sobre a homossexualidade esta pre-
sente a necessidade de demarcacéo de
um lugar especificamente seu. Dai por-
que ndo parece ser de interesse para 0s
agentes diretamente envolvidos em sua
formatacdo que eles sejam vistos como
parte de um outro campo mais amplo —
o de género, particularmente — ou mes-
mo como especializacdo de dadas disci-
plinas — uma sociologia da homocultura
ou antropologia das homossexualidades,
por exemplo. Menos do que uma postu-
ra individualista ou a busca por uma po-
sicao de destaque no conturbado mun-
do académico, essa me parece ser uma
estratégia que, a despeito dos seus pro-
blemas, se apresenta como uma das pou-
cas disponiveis para o reconhecimento
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das questoes particulares que circundam e
estdo no centro da homossexualidade on-
tem e hoje e para o fortalecimento da legi-
timidade dos estudos em torno delas.'
Futuros desenvolvimentos desses estudos
contribuirdo para definir a sua posicao nos
diferentes espacos académicos e permiti-
rao identificar com quais outros campos
eles poderédo, de forma proveitosa, associ-
ar-se.

Um Gltimo comentario. Assim como
os estudos feministas e de género ainda
estdo centrados nas mulheres brancas e
heterossexuais (KALDWELL, 2000), tam-
bém os “novos” estudos gays e léshicos
estdo longe do exame da diversidade dos
subgrupos incluidos tradicionalmente sob
a rubrica homossexual. Na verdade, a
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atencdo desses estudos tem-se dirigido pre-
dominantemente aos homossexuais do sexo
masculino, também brancos ou sem cor,'®
possivelmente por estarem sendo
construidos também por homens em sua
maioria brancos. Tomando por base nova-
mente os trabalhos apresentados no | Con-
gresso da ABEH, verifica-se que ali somen-
te dois referiam-se a lésbicas, um a drag
queens, um a drag kings e um a travestis.
A questdo da raca, pela excecdo de um dos
trabalhos, é virtualmente ignorada. Todas
essas auséncias parecem, ao final, aproxi-
mar os estudos sobre género e sobre a
homossexualidade. Uma aproximacdo mais
construtiva, contudo, se dard, quando
ambos os campos perceberem o quao pro-
dutiva pode ser uma relacdo de maior dié-
logo entre eles.

Abstract: This article aims at examining the
development of the field of the gay and
lesbian studies in Brazil and their relations
with the gender studies. The author argues
that historical, political and scientific field
formation related problems shaped the ways
both areas have interacted.

Keywords: gay and lesbian studies; gender
studies; scientific field.

Notas

! Este artigo é uma versao ligeiramente modificada
de trabalho homd&nimo publicado na Revista Estu-
dos Feministas vol. 11, n. 02.

2 Embora reconheca a importancia das criticas
dirigidas a ela, mantenho neste artigo o uso da
palavra homossexualidade como designador das
experiéncias socioculturais, afetivas e sexuais de
homens e mulheres atraidos por individuos do

mesmo sexo. Para um conhecimento do debate
sobre as diferentes denominagdes da experiéncia
homossexual, cf. COSTA, 1992 e MOTT, 2002.

3 Exemplificam esta tendéncia, dentre vérios ou-
tros, os seguintes trabalhos: GUIMARAES, 1977;
BARUE, 1979; FRY, 1982a, 1982b; LEITE, 1986;
PERLONGHER, 1986; MOTT, 1986, 1987, 1989;
DANTAS, 1989; PARKER, 1992.
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4 O levantamento da bibliografia sobre homos-
sexualidade, bissexualidade e HIV/AIDS na éarea de
ciéncias sociais e afins, realizado por Guimaraes,
Terto Jr. e Parker (1992), mostra com clareza essa
tendéncia. Dos cerca de 100 trabalhos coligidos
publicados entre 1972 e 1991, 31 referem-se dire-
tamente a questdes que ligam AIDS e condutas
homoeroticas. Destes, 30 foram publicados entre
1985 e 1991, nado coincidentemente um momen-
to no qual aquela epidemia tornava-se um proble-
ma central na sociedade brasileira. Isto, de forma
alguma, desqualifica os esforcos deste periodo,
posto que ali foram produzidos os mais importan-
tes trabalhos sobre praticas sexuais, sociabilidades
e identidades, tematicas as quais seriam recupera-
das e aprofundadas em momentos posteriores.

> Informacdes coletadas no banco de teses da CA-
PES (cf. www.capes.org) sugerem que essa diversi-
ficacdo vem, ainda que lentamente, se consolidan-
do ao longo dos anos.

6 Para um conhecimento da histéria e pressupostos
intelectuais da teoria queer cf. WARNER, 1993.

7 Sobre a formulacao do conceito de género e sua
relagdo com outras areas de investigagao ver. SCOTT,
1985, 1992.

8 Assumo aqui que “género”, mais do que um con-
ceito, ¢ uma forma de ver e pensar relagdes huma-
nas que incorpora em seu interior o cruzamento
de diferentes dimensdes descritivas e qualificativas
da experiéncia humana em nossa sociedade, como
raca e orientacdo sexual.

2 O termo transgénero é aqui utilizado na sua
acepcao mais ampla e, embora isso seja discutivel,
abrange a experiéncia de travestis, transexuais,
cross-dressers, gender-benders etc.

19 Vale salientar que o Caderno Espaco Feminino,
uma publicagdo da Universidade Federal de

Uberlandia, publicou alguns trabalhos sobre o tema.
A impossibilidade de acesso a todos os nimeros
deste periddico ndo permite dizer, contudo, se isto
constitui uma tendéncia.

" A nossa critica a esse tipo de analise ndo preten-
de infirmar que a experiéncia gay e lésbica perma-
nece ainda como um dominio marginal de reflexdo
académica, mas sim salientar que o nivel de gene-
ralizacdo que ela constroi é pouco conducente a
uma melhor compreenséo dos aspectos centrais da
reflexdo feminista/género e é politicamente inibidora
de aproximagdes potencialmente produtivas. Ao
mesmo tempo, ndo se pode deixar de salientar que
muitas das promessas tedrico-metodoldgicas des-
se campo estdo ainda por se concretizarem mais
plenamente. A questdo da raca, por exemplo, per-
faz uma lacuna cujo preenchimento tem esbarrado
em diversas dificuldades como aquelas salientadas
por Kaldwell (2000) em incisivo artigo sobre a ques-
tao.

12 Para um conhecimento da teoria dos campos de
Pierre Bourdieu cf. BOURDIEU, 1989, 1991 e
BOURDIEU; WACQUANT, 1989.

' Para um exemplo concreto desse processo cf.
GOIS, 2002.

“ HOBSBAWN; RANGER, 1993.

1> Desnecessario salientar que nos seus esforcos por
legitimagdo e autonomia, os estudos de género e
sobre a mulher trilharam caminhos semelhantes
e ainda que talvez nao deliberadamente,
possivelmente valeram-se de estratégias similares
na sua busca por individuacéo.

16 Refiro-me a auséncia de mencao a raca das pes-
soas estudadas.
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