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Organizar um dossié com o titulo “A producao das homossexualidades
nas ciéncias sociais € humanas” nos obriga a algumas considerac¢oes preli-
minares. Uma delas diz respeito ao carater de construcao que o titulo sugere
uma vez que fala de “producao”. Mais do que isso, diz respeito a producao
de conhecimento, de discursos, de saberes num campo especifico, o das
ciéncias sociais e humanas. Embora tenhamos nos limitado a essa area de
conhecimento, consideramos que essa producao dialoga, discute e respon-
de a diferentes formas de producao em outros campos. Outra consideracao
importante é a relacao que podemos estabelecer entre as homossexualida-
des e 0s géneros. Entendendo que essas discussdes e produ¢des ndo sao
separadas, queremos contribuir para a ampliacao dessas articulacbes, de
forma que o titulo nao limite o campo de interesse nas orientacdes sexuais.

Trabalhando nessa esfera de investigacao, ou seja, na producao de
conhecimento sobre homossexualidades originario das ciéncias sociais e
humanas, viemos percebendo um movimento relativamente novo de am-
pliacéo e crescimento dessa producao. Relativamente novo porque ele diz
respeito a segunda metade do século XX, contemporaneo do feminismo e do
movimento gay, que foram influentes no desenvolvimento dos estudos gays
e lésbicos. Estamos interessados nas condi¢des sociais que possibilitaram a
emergéncia dos conhecimentos sobre as homossexualidades, assim como
no que dizem tais conhecimentos, exatamente porque acreditamos que
eles representam um aporte importante no campo das sexualidades e das
subjetividades, além de contribuir para que possamos tomar conhecimento
do que esta sendo produzido em beneficio de novas pesquisas. Em outras
palavras, nossa intencao, portanto, é de trazer a discussao um movimento de
producao que é histérico, que nos faz pensar suas condicdes de emergéncia
e que dialoga com movimentos sociais (LGBTT, ONGs-AIDS, Feministas), com
perspectivas tedricas (Estudos Culturais, Estudos Gays e Lésbicos, Perspecti-
va Feminista, Pds-estruturalismo) e com associagdes académicas e eventos
cientificos de grande porte (Anped, Fazendo Género, ABEH etc.).
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Reconhecendo a historicidade dos objetos e sujeitos, os estudos gene-
alégicos, inaugurados por Foucault, defendem a importancia de se investi-
gar a sua construcao, levando em conta as suas condi¢des de surgimento.
Partir de questdes levantadas no presente significa problematiza-las con-
siderando sua histéria, pensando o seu aparecimento numa determinada
época, para refletir acerca das continuidades e rupturas, construindo uma
histéria do presente. Assim sendo, a proposta dos artigos que compdem
este nUmero tematico é questionar e problematizar o que parecem ser
“verdades” inquestiondveis numa escolha politica pela ideia de construcao
das homossexualidades.

Dessa forma, as interrogacgoes feitas ao passado tém a finalidade de
questionar o presente. “No presente ha um tanto de passado, mas o pas-
sado nao representa um lugar fixo ou um objeto preservado em um ‘bau
de prata) de tal modo que ao se encontrar as chaves corretas poder-se-
-ia abri-lo e descobrir verdades até entao desconhecidas” (CESAR, 2004,
p. 32). Nesse sentido, o que importa ndao é o que somos, mas sim como
chegamos a nos tornar o que somos, para, a partir dai, poder contestar
esses mecanismos de construcao. O que nos importa é o entendimento
da construcao dos sujeitos pelo saber, como sujeitos de conhecimento;
pela relacdo com os outros, como sujeitos construidos a partir da acao
dos outros e pela agao de cada um consigo mesmo, como sujeitos que
sao construidos em meio a uma moral, que é internalizada e que age so-
bre eles (VEIGA-NETO, 2003).

Recuperar a construcao das homossexualidades é retomar a histéria
para entender como o homossexual se torna “homossexual’, ou seja, até
que ponto o que estd sendo organizado hoje depende desse passado, e
ainda, em que medida aqueles que nao tém essas mesmas experiéncias
tornam-se similares. Seria possivel pensar uma identidade homogénea
da homossexualidade, ora recorrendo a esséncia, ora a experiéncia? O
que parece servir para a identificacdo com uma dessas perspectivas é
a expressao do desejo. Ou seja, a definicao da homossexualidade esta
diretamente ligada ao desejo e, mais especificamente, ao objeto do de-
sejo. Assim, mais importante do que a questao anterior, outras devem
ocupar nossas atencoes ao lermos os artigos deste dossié: como a ideia
de desejo esta presente no entendimento das homossexualidades? Até
que ponto problematizamos essas categorias como construgdes histori-
cas? Que conhecimentos emergem ao problematizar o desejo e histori-
cizar as homossexualidades?
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Para Flandrin (1988, p. 8), “nao somos livres para recusar nossa heran-
ca: ela estd grudada a nossa pele. E quanto mais quisermos ignora-la, mais
seremos seus prisioneiros”. Essa € uma constatagao relevante para enten-
der o trabalho de producao de discursos a respeito das homossexualida-
des. A histdria e nossa heranca moderna quase sempre sao utilizadas com
base no “senso comum’, mostrando uma deficiéncia de informacao e de
falta de conhecimento da construcdo do objeto histérico e, como consequ-
éncia, um entendimento confuso da relagao entre a realidade e essas cons-
trucdes. Nesse sentido, a recorréncia a histéria é sempre contraditéria. Por
um lado, ela é utilizada para mostrar que a homossexualidade ndo é nova,
que ja existiu em outras épocas, e que, portanto, os sujeitos nao sao uni-
cos. O que entra em cena é um entendimento anacronico da Antiguidade
Classica como época ideal em que a“homossexualidade” era comemorada,
vivenciada e nao discriminada. Por outro lado, ela também é usada para dar
continuidade a luta, apontando os avan¢os dos grupos gays, para reforcar
as conquistas e estabelecer novos desafios.

O século XIX é marcado pela preocupacao com a classificacdo do que
é o “anormal”. Esse dominio da anomalia funcionou a partir de trés ele-
mentos: “o0 monstro humano, o individuo a ser corrigido e a crianca mas-
turbadora”. A sexualidade vai estar presente nesse dominio da anomalia
desde o seu inicio. Primeiro, porque o campo geral da anomalia vai inau-
gurar a preocupacao com a classificacdo e com o policiamento. E, segun-
do, porque serao identificados e apresentados variados casos particulares
de anomalia, caracterizados como disturbios sexuais (FOUCAULT, 2001, p.
69). Pensando que a homossexualidade também foi construida nesse con-
texto, parece dificil entendé-la sem levar em consideracdo a constituicao
desse dominio da anomalia.

E temos a grande série dos alemaes, com Krafft-Ebing, e, em 1870,
0 primeiro artigo especulativo, tedrico se vocés quiserem, sobre a
homossexualidade, escrito por Westphal. Estdo vendo, pois, que a
data de nascimento, em todo caso a data de eclosao, de abertura, dos
campos da anomalia e, depois, sua travessia, se nao seu policiamento
pelo problema da sexualidade sdo mais ou menos contemporaneos.
(FOUCAULT, 2001, p. 212)

Os trés elementos introduziram uma nova forma de relagdao com as
questdes da sexualidade, criando trés figuras, trés personagens. Porém,
Foucault ressalta que o importante nao é entender esse dominio como
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simples expressao da repressao, mas como a constituicao de um novo me-
canismo de poder. Quando se nomeiam essas formas de expressao, assim
como aconteceu com a homossexualidade e outras experiéncias e sexuali-
dades“marginalizadas’, nao se trata apenas de lista-las ou exclui-las do real.
Os mecanismos de poder que se inauguram estao mais ligados ao ades-
tramento, a vigilancia e a confissao do que a penalidade, trazendo para o
debate novos campos de conhecimentos propensos a construirem discur-
sos inesgotaveis e corretivos, como a medicina e a educacao, por exemplo.
“Gracas a esse apoio o poder avanga, multiplica suas articulacdes e seus
efeitos, enquanto o seu alvo se amplia, subdivide e ramifica, penetrando no
real ao mesmo ritmo que ele” (FOUCAULT, 1988, p.42, 43).

Esse novo mecanismo de poder que se inaugurou no século XIX foi
responsavel por incorporar as sexualidades que fugiam do formato cris-
tao do casamento monogamico e do modelo heterossexual adulto, assim
como as perversdes e novas especificacdes dos individuos (FOUCAULT,
1988). Sendo assim, o homossexual torna-se uma personagem:

[...] um passado, uma histdria, uma infancia, um carater, uma forma
de vida; também é morfologia, com uma anatomia indiscreta
e, talvez uma fisiologia misteriosa. Nada daquilo que ele é, no
fim das contas, escapa a sua sexualidade. Ela esta presente nele
todo: subjacente a todas as suas condutas, ja que ela é o principio
insidioso e infinitamente ativo das mesmas; inscrita sem pudor na
sua face e no seu corpo ja que é um segredo que se trai sempre.
E-lhe consubstancial, ndo tanto como pecado habitual porém como
natureza singular.

[...] A homossexualidade apareceu como uma das figuras da
sexualidade quando foi transferida, da pratica da sodomia, para
uma espécie de androgenia interior, um hermafroditismo da alma.
O sodomita era um reincidente, agora 0 homossexual é uma espécie.
(FOUCAULT, 1988, p. 43, 44)

O desejo e 0"“uso dos prazeres na relacao com rapazes” sempre foi mo-
tivo de inquietacao desde a Antiguidade (FOUCAULT, 1984). No entanto, o
termo homossexualidade serve muito pouco, ou nada, para compreender
o tipo de experiéncia, as valorizacdes e os sistemas de recortes historicos
tao distantes do nosso. Mesmo assim, é possivel questionar o que faz a
sociedade ocidental modificar o seu tratamento com o desejo e 0 “uso dos
prazeres na relacdo com rapazes”. “Os gregos nao opunham, como duas
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escolhas excludentes, como dois tipos de comportamento radicalmente
diferentes, o amor ao seu préprio sexo ao amor pelo sexo oposto” (FOU-
CAULT, 1984, p. 167). A oposicao mais preocupante estava relacionada a
entrega ao prazer. Do ponto de vista da moral, a grande questdo era ndo se
deixar dominar pelo prazer, pelo desejo, mantendo-se o homem, senhor
de si. Eram desprezados os rapazes faceis ou interesseiros, os homens efe-
minados e os devassos, o que demonstra que nem todo prazer era, por si
s6, bom e valorizado. No entanto, o objeto de desejo pouco importava.
O prazer, tanto com os rapazes quanto com as mulheres, era igualmente
possivel em um homem.

Bissexualidade dos gregos? Se quisermos dizer com isso que um
grego podia, simultaneamente ou alternadamente, amar um rapaz
ou uma moc¢a, que um homem casado podia ter seus paidika, que era
corrente, apds as inclinacdes “para rapazes” na juventude, voltar-se
de preferéncia para as mulheres, entao, pode-se muito bem dizer que
eles eram “bissexuais”. Mas se quisermos prestar atencdo a maneira
pela qual eles refletiam sobre essa dupla pratica, convém observar
que eles nao reconheciam nela duas espécies de “desejos’, “duas
pulsées”, diferentes ou concorrentes, compartilhando o coracao dos
homens ou seus apetites. Podemos falar de sua “bissexualidade” ao
pensarmos na livre escolha que eles se davam entre os dois sexos,
mas essa possibilidade nao era referida por eles a uma estrutura
dupla, ambivalente e “bissexual” do desejo. A seus olhos, o que
fazia com que se pudesse desejar um homem ou uma mulher era
unicamente o apetite que a natureza tinha implantado no coracao
do homem para aqueles que sao “belos” qualquer que seja o seu
sexo. (FOUCAULT, 1984, p. 168)

Nesse sentido, ndo se pode falar da existéncia de uma distingao entre
o amor homossexual e o heterossexual. Entretanto, os homens podiam
ser distinguidos pelo tipo de prazer a que eram mais ligados: questao de
gosto e nao de tipologia, demarcando e classificando “a prépria natureza
do individuo, a verdade de seu desejo ou a legitimidade natural de sua
inclinagcao” (FOUCAULT, 1984, p. 170). O prazer com rapazes ou mog¢as nao
resultava em classificacdo, tanto uma quanto a outra forma de orientacao
era livre, permitida pelas leis e opinides, encontrando suporte nas insti-
tuicdes, como, por exemplo, as militares, as pedagdgicas e até mesmo
vivenciadas em ritos e festas religiosas. Eram culturalmente valorizadas
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pela literatura, cantadas nos versos, de modo que esta servia para refletir
e fundamentar seu valor.

Com isso, foi sendo construida e incorporada uma nova forma de en-
tender o prazer entre homens, como se este fosse estruturado por um de-
sejo que é particular, com a interrogacao recaindo sobre essa singularidade
de um desejo que se dirige a pessoas do mesmo sexo. Nao que a relacao
entre homens na Antiguidade nao tivesse problemas, regras, convencoes e
comportamentos, ou seja, todo um jogo complexo em que os participan-
tes sabiam da sua complexidade. Os parceiros assumem estratégias para
gue a relagao tome uma forma moralmente vdlida.

Elas fixam o papel do erasta e o do erémeno. O primeiro tem a posicao
da iniciativa, ele persegue, o que lhe da direitos e obrigacdes: ele
tem que mostrar seu ardor, e também tem que moderé-lo; ele da
presentes, presta servicos; tem funcdes a exercer com relacdo ao
amado; e tudo isso o habilita a esperar a justa recompensa; o outro,
0 que é amado e cortejado, deve evitar ceder com muita facilidade;
deve também evitar aceitar demasiadas honras diferentes, conceder
seus favores as cegas e por interesse, sem pér a prova o valor de
seu parceiro; também deve manifestar reconhecimento pelo que o
amante fez por ele. (FOUCAULT, 1984, p. 175

Essas convencdes servem para demonstrar que a relacao entre rapazes
dialogava com outras relagdes e atividades que deviam acompanha-la. Além
disso, elas também chamam atencao para o fato de que, embora aceitas,
nao eram indiferentes. “Todas essas preocupagdes mostram bem que as re-
lagbes de prazer entre homens e adolescentes ja constituiam, na sociedade,
um elemento delicado e um ponto tao nevralgico que nao podia deixar de
preocupar-se com a conduta de uns e dos outros” (FOUCAULT, 1984, p.175).

Colocar em questao essa organizacao complexa que envolvia o prazer
entre rapazes é, a0 mesmo tempo, possibilitar reflexdes sobre o amor e so-
bre a construc¢ao dos individuos, tanto na Antiguidade quanto hoje em dia,
buscando um didlogo desses dois momentos via o desejo e o prazer. Con-
tribuindo para esse debate sobre o amor, o engajamento e a construcao
dos sujeitos, Touraine (1994) afirma que o amor é um dos lugares no qual
aparece o sujeito. Para o autor, isso é possivel porque o amor é o engaja-
mento do sujeito no seu desejo, combinando erotismo e ternura e transfor-
mando o outro em objeto desejado e sujeito.
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Pouco a pouco, o homem foi incorporando uma pratica constante de
vigilancia em relagdo a si préprio, atento para os menores movimentos que
se manifestam no seu corpo e no seu pensamento, buscando entender e
classificar esses movimentos. E o que Foucault chama de “pratica da dis-
criminagao’, que estaria no centro da tecnologia de si mesmo, desenvolvi-
da através da preocupacao em distinguir no pensamento sua origem, sua
qualidade, o objeto e o prazer que ele evoca.“Tarefa de anélise permanente
que é necessario fazer sobre si mesmo, e, pelo dever de confissao, em rela-
¢ao com os outros” (FOUCAULT, 1987, p. 36).

O que Foucault pretende mostrar com isso é que o campo da sexualida-
de nao foi se tornando, simplesmente, um lugar de proibicdes, de vigilancias
e de desqualificacdao do ato sexual, ndo se tratando da descricao e interioriza-
¢ao de varias interdicdes. Mais do que isso, 0 campo da sexualidade, como foi
organizado, abriu um novo dominio: o do pensamento. Irregular e esponta-
neo, repleto e constituido por imagens, por lembrancas, por histérias vividas
e compartilhadas, por percepcoes e representacdes construidas numa cultu-
ra, num tempo e lugar, com movimentos e impressées que vao do corpo a
mente num processo de “mao dupla”. Neste sentido, o que importa ndo é o
que esta no campo do proibido ou do permitido, mas“toda uma técnica para
analisar e diagnosticar o pensamento, suas origens, suas qualidades, seus pe-
rigos, seus poderes de seducdo, e todas as forcas obscuras que podem se
ocultar sob o aspecto que ele apresenta” (FOUCAULT, 1987, p. 37).

Assim, de forma geral a sociedade vai incorporando o objetivo de ex-
pulsar tudo aquilo que é considerado impuro, indesejado e causador de
impurezas. E isso é possivel de ser conseguido através de uma vigilancia
continua. Especificamente, cada grupo social vai elegendo o que se cons-
titui como impuro e que deve ser objeto de vigilancia e de expulsao no
interior de suas lutas.

A vigilancia esteve presente desde a Antiguidade, visto que existiam
atos que nao eram considerados naturais. Segundo Veyne (1987), nao ser
natural nao significava ser monstruoso, mas que nao estava de acordo com
as regras sociais. Isso demonstra que havia uma preocupacao e, portanto,
uma vigilancia latente em distinguir e ndo se distanciar das relagdes aceitas
pelas normas. Entre as praticas condenadas estava a sodomizacgdo,' consi-

' A sodomia constituia uma das faltas contra as regras sexuais, que, segundo o discurso catdlico, se definia
como “a consumagao sexual num vaso ndo natural” (FOUCAULT, 2001). Na Idade Média, essa pratica
se dividia em sodomia perfeita, quando dois homens chegavam ao gozo pela mistura de seus corpos; e
imperfeita, quando envolvia duas mulheres que chegavam ao gozo pela descarga da libido, ato menos
grave. A sodomizagdo foi uma preocupagdo continua da Igreja Catdlica durante a Idade Média. Talvez
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derada libertina e pouco natural. A sodomia, assim como a pederastia, ain-
da nao se constituia como anomalia, como vai acontecer a partir do século
XIX. Os praticantes ndao sao considerados “monstros’, ou mesmo persona-
gens com uma natureza especifica, mas libertinos, dominados pelo prazer.

A homossexualidade é uma construcao social, histérica, relacional, he-
terogénea, coletiva e individual, além de estar em constante construcao
e negociagao. Essas caracteristicas ndao permitem pensar a existéncia da
homogeneidade. Nesse sentido, recuperando a histéria da homossexuali-
dade, é possivel perceber o surgimento das experiéncias como discurso e
suas repercussdes sociais.

Assim como a heterossexualidade serve para indicar praticas variadas
e disparatadas, a homossexualidade também sugere experiéncias em que
a atracdo por pessoas do mesmo sexo ndo é suficiente enquanto qualidade
caracteristica que definiria o comum a todas elas. “A diversidade de atos,
sentimentos e autodefinicdes incluidos nessa etiqueta, quando examinada
de perto, mostra que a suposta homogeneidade teorizada nada tem a ver
com heterogeneidade vivida” (COSTA, 1992, p. 44).

Segundo Costa (1992), foi atribuida aos homossexuais uma identi-
dade homogénea que seria a “marca” capaz de identifica-los, como, por
exemplo, comportamento, trejeitos, fala e, sobretudo, o desejo pelo mes-
mo sexo, como se isso fosse suficiente para se identificar um homossexual.
Para o autor, usar os termos “homossexualidade” e “/homossexuais” para se
referir a individuos com préticas homoeréticas é estar preso ao século XIX
e aos sentidos atribuidos a eles pelos discursos médico e cristao. Entender
a homossexualidade é uma tarefa complexa. Ela pode ser compreendida
como reveladora do jogo de forca que rotula e nomeia, de forma desigual
e arbitraria, as pessoas. A classificacdo da homossexualidade ndo leva em
consideracao o fato de que a populacdo homossexual ndo é homogénea,
assim como a preferéncia sexual e a vivéncia dessa preferéncia.

Escolher um tema, de certa forma, desvalorizado, estigmatizado, que
faz parte do dominio dos “menos dignos” da vida social, significa pensar
que a sociedade nao deve ser estudada apenas pelo lado de seus valores
“positivos’, do que é aprovado, mas por todas as manifestacdes da vida so-

porque fosse uma pratica marcante nas ordens religiosas. Segundo Mott (2000, p. 116), “1/3 das prisdes e
execucdes de sodomitas efetuadas pela Inquisicdo Portuguesa incidiam sobre membros da Igreja. E com
absoluto merecimento que também no Reino de Portugal a homossexualidade era antigamente chamada
de vicio dos clérigos”.
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cial.? Estas devem ser levadas a sério, pois expressam nao somente o sig-
nificado humano, mas também revelam um pouco sobre o pensamento
politico de seu tempo, mesmo porque definir um grupo como “normal” ou
“desviante” é sempre uma postura politica. Quem define um ou outro esta
exercendo o poder de discriminar e classificar. Nesse sentido, esse poder
estd baseado em uma determinada teoria que serve como justificativa para
as agoes. Essas justificativas também sao diferenciadas de acordo com sua
época e finalidade.

A definicdo do que é homossexualidade e as praticas associadas a
essa definicdo sdo, acima de tudo, construcdes histéricas relacionadas
com o todo da sociedade. Isso porque as diferencas entre os sexos nao
podem ser explicadas apenas pelos termos bioldgicos, mas também pelos
papéis sociais que cada sociedade forja para os sexos. Assim sendo, em
cada contexto existe o comportamento considerado apropriado aos ho-
mens e as mulheres de acordo com sua posicao social. Qualquer “desvio”
desses comportamentos “adequados” é reprimido na tentativa de recupe-
rar o “bom comportamento”.

Durante o século XIX, a homossexualidade nao era entendida por uma
visdo socioldgica, ou seja, ndo estava em questao a relacao entre sociedade
e a criagdao das normas, do que é proibido e do que é permitido. No entan-
to, os amantes homossexuais, homens ou mulheres, estavam mais seguros
nessa época do que nos anos seguintes. “A série de reportagens sensacio-
nalistas dos jornais e de julgamentos ndo menos sensacionalistas em que
Eulenburg, junto com seus associados, figurou a partir de 1906, tornou
quase obrigatdrio o esquadrinhamento das aberragdes sexuais na impren-
sa. Podia-se ridiculariza-las ou condena-las, mas nao havia como deixar de
discuti-las” (GAY, 1990, p. 175, 176). A tendéncia era acreditar que os ho-
mossexuais eram diferentes biologicamente ou psicologicamente dos indi-
viduos considerados heterossexuais. Assim, a medicina do século XIX cria o
“homossexualismo” como discurso, relacionado a doenca, demonstrando a
influéncia dessa ciéncia na definicdo de suas praticas (FRY; MACRAE, 1985).

Os médicos e a medicina do século XIX contribuiram para a constru-
¢ao social do homossexual, preocupados, sobretudo, com as relacdes sexu-
ais fora do casamento. Nesse contexto, as autoridades se direcionavam as
questdes que envolviam a sexualidade dos individuos. A justificativa para

2 Essa ideia é amplamente defendida pelos cientistas sociais que investigam os problemas da conduta
desviante adotando uma analise da sociedade e da cultura e que vém adquirindo grande importancia na
ciéncia social contemporanea; destacadamente, pode-se citar Velho (1989).
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controlar e disciplinar as sexualidades e, em contrapartida, os individuos era
a de que a“saude” da nacao estava ligada a “satide” das familias e, por isso,
era dependente da fiscalizacao da sexualidade (FRY; MACRAE, 1985, p. 61).

A palavra “homossexual” estad excessivamente comprometida com
o contexto médico-legal, psiquidtrico, sexoldégico e higienista
de onde surgiu. O “homossexual’, como tento mostrar, foi uma
personagem imaginaria com a funcao de ser a antinorma do ideal de
masculinidade requerido pela familia burguesa oitocentista. Sempre
que a palavra é usada evoca-se, querendo ou ndo, o contexto da crenca
preconceituosa que até hoje faz parecer natural dividir os homens em
“homossexuais” e “heterossexuais”. (COSTA, 1992, p. 23-24)

Sao os médicos que vao reivindicar o poder de sua autoridade; sao eles
que vao considerar-se capazes e detentores da fala e da “verdade” sobre a
sexualidade (FOUCAULT, 1988). O exercicio desse poder vai transformar o
discurso sobre homossexuais de “crime”, “pecado” para “doenca” e, também,
vai alterar o tratamento da homossexualidade, pois se o crime e o pecado

merecem punicao, a doenca exige a “cura”.

Com a criacdo do termo homossexual e com a transformacao do ho-
mossexual em doente, abre-se a possibilidade de cura através do tratamen-
to“médico-pedagdgico” (FRY; MACRAE, 1985). Assim, a medicina estava en-
carregada de solucionar um problema que atingia a sociedade. Esta ciéncia
propunha a¢des “médico-corretivas” para os homossexuais, exercendo um
controle sobre esses individuos. A homossexualidade, na virada do século
XIX para o XX, era compreendida em termos biolégicos, e a medicina iden-
tificava trés possiveis causas dessa “doenca”: a hereditariedade, os defeitos
congénitos e os desequilibrios hormonais.

O discurso médico sobre a homossexualidade estava vinculado a de-
terminada pratica e efeito social (FRY; MACRAE, 1985). Além disso, o mo-
delo do homossexual como um tipo afeminado tornava o individuo um
“anormal” ou “desviante”, porque tinha um corpo de homem e trejeitos de
mulheres. Era 0 “anormal” bioldgico da ciéncia moderna e, ao mesmo tem-
po, um “anormal” e um “pervertido’, que poderia ser diagnosticado pela
medicina. Essa primeira fase de revelacao e identificacdo do homossexual
contava com o apoio da familia e da escola na dentdincia dos atos homos-
sexuais; o individuo identificado e classificado como tal estava pronto para
receber o tratamento que lhe cabia, segundo os médicos, a fim de “cura-lo”
e “regenera-lo” para o convivio social harmonioso.
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Quando se trata da homossexualidade dentro de uma dada socieda-
de, percebe-se que aquela se enquadra numa hierarquia de emocoes e
comportamentos, em que se sobrepdem valoriza¢cao ou desvalorizacao, to-
lerancia ou condenacao. Os padrdes de normalidade legitimardao ou nao as
acoes de cada individuo, classificando-as como “pecaminosas’, “criminais’,
“incovenientes”. Toda sociedade, por meio do seu cédigo ético-moral, vai
determinar o “certo” e o “errado”, 0 “adequado” e o “inadequado’, o “normal”
e o “anormal”. Assim sendo, é necessdrio pensar nossa sociedade dentro
dessa perspectiva e, a partir dai, contextualizar o discurso que trata dos

homossexuais (FRY; MACRAE, 1985).

Na verdade, o discurso médico vai se apropriar das questées que en-
volvem a sexualidade, utilizando para isso a ideia de ciéncia, que traria a
verdade sobre o sexo para os homens, porque detinha o conhecimento. E
nessa relacao entre medicina e sociedade que o saber se associa ao poder
(FOUCAULT, 1988). Os médicos e a medicina se arrogam o direito de poder
interferir nas vidas e nos corpos dos individuos, porque “conhecem” o que
é “certo” e o que é “errado” e, dessa forma, teriam a obrigacao de conduzir
o homem no caminho correto da sexualidade, respeitando a natureza hu-
mana. A medicina, entao, se apropria de um campo que anteriormente era
dominado pela Igreja Catdlica.

A Igreja Catolica vinculava o discurso da sexualidade ao respeito a
natureza humana, ao estado da graca e obra de Deus (PARKER, 1991; PA-
RKER; BARBOSA, 1996). O “certo” e o “errado” estariam determinados a
partir dai. Esse discurso catolico dos séculos XIX e XX desconfiava dos
impulsos sexuais humanos, que cediam as paixdes, desviando os ho-
mens da sua natureza e da sua relagdo com a procriacao (que seria a
verdadeira finalidade do sexo), levando-os, como consequéncia, as en-
fermidades, as doencas e as perversdes. Nesse ponto, a solucdo seria a
“cura’, ndo mais pela disciplina, educacao e controle, mas as custas de
remédios. A carne e o espirito estavam conjugados, sendo a alma afeta-
da pelas agcdes do corpo e pelas paixoes, consequéncias da sensibilidade
e do movimento dos nervos. Assim sendo, os nervos teriam a funcao de
fazer a ligacdo entre a carne e o espirito. Segundo esse raciocinio, qual-
quer doenca envolveria carne (corpo) e espirito (alma) e, consequente-
mente, a cura deveria envolver essas duas dimensdes. Somente assim os
homens estariam realmente curados.

A Igreja, ao exercer o trabalho que justificava em parte sua existéncia
- a cura dos espiritos e a absolvicao das almas -, dominou, durante muito
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tempo, o discurso da sexualidade. Mas sao as autoridades médicas que vao
definir os novos cédigos da moralidade publica, numa fase mundial de mo-
dernizacgao e industrializagao, trazendo novas oportunidades, realidades e
conhecimento as mulheres, as familias e aos jovens, conduzindo-os a uma
maior participacdao na vida publica. Nesse sentido, a preocupa¢ao médica
com a familia, com as mulheres, com os jovens e com as criancas traduzia-
-se na preocupagao com a hagao, a educacao e, sobretudo, na preocupacgao
com a ordem publica e com o progresso (FRY; MACRAE, 1985).

Embora a medicina e a ciéncia tenham se interessado e participado
efetivamente da discussao e da determinacao de normas e regulamentos
das condutas sexuais nos séculos XIX e XX, majoritariamente os concei-
tos judaico-cristaos permaneceram presentes, determinando as acdes de
muitos individuos. A entrada em cena do discurso médico nao significou
o desaparecimento e nem tampouco o desinteresse catélico pela questao.
Nao houve a substituicao de um pelo outro. O que ocorreu foi a convivén-
cia muatua, chegando até mesmo a ponto de um fortalecer e complemen-
tar o outro. Para a Igreja Catolica, durante todo esse periodo de convivio
com o discurso médico, o sexo permaneceu sendo justificado apenas para
a reproducao da espécie e por nenhuma outra razao a mais. Qualquer ati-
vidade sexual que se distanciasse desse preceito seria um pecado contra
a natureza. Segundo esse raciocinio, a homossexualidade estaria incluida
no rol desses pecados contra a natureza humana e a vontade de Deus (RI-
CHARDS, 1993). A homossexualidade parece ter sido um desses campos
no qual o discurso médico e o catdlico se apoiavam, se complementavam
e se fortaleciam.

De acordo com Richards (1993), a homossexualidade também era
considerada um pecado tipico das cidades, das classes altas e de profissio-
nais, provavelmente por ser mais visivel nesses ambientes. Portanto, avi-
da pela reforma moral e espiritual, a Igreja Catélica defendia o casamento
como instituicao central da sociedade civilizada e como necessario para
afastar a homossexualidade que a ameacava. As lutas nas cidades pela
moralidade crista tornaram-se parte integrante da mentalidade burguesa
emergente, que também tomou para si a defesa do casamento, da familia,
da reproducao.

Segundo Costa (1996), a preocupacao médica, catolica e burguesa
com o casamento, a reproducao e a civilizagcao dividiu os espacos publico
e privado, em face das ameacas do que era publico. A rua representava o
perigo, ambiente em que se localizavam os pervertidos que necessitavam
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de regulamentacao, de disciplina e de controle por parte das autoridades
publicas. Assim sendo, mulheres, jovens e criancas deveriam desfrutar es-
pacos reservados da casa, ou seja, os espacos privados, longe dos perigos
do espaco publico das ruas, reservado aos homens. O século XIX sofreu
essa demarcagao entre o publico e o privado, entre o espaco do homem
e o espaco da mulher, e entre a politica (situada no espaco publico e re-
servada aos homens) e a familia (organizada no espaco privado da casa e
tarefa feminina). Conforme Foucault (1988), o século XIX uniu a economia e
a politica, a familia e a reordenacao sexual dos individuos. O homossexual
vai ser considerado como o oposto do homem-pai, contrariando a “norma”
da sociedade burguesa (COSTA, 1996).

A“norma” e o0 “desvio’, como comportamentos sociais, também passa-
ram a ser preocupacoes presentes nos estudos das ciéncias sociais e huma-
nas, as quais trouxeram importantes contribuicdes para entendermos, sob
outros angulos, esse problema social e cultural. Esses estudos sobre o “des-
vio” contribuiram para atenuar seu julgamento negativo, voltado para o
“errado’, para o doente, entendendo esse objeto de estudo como revelador
do carater multifacetado e dinamico de uma cultura ou de uma sociedade,
que ndo podem ser analisadas como estruturas homogéneas.® Os “desvian-
tes”passaram a ser entendidos como pessoas que forneciam outras leituras
de uma sociedade, que é constantemente inacabada.

Foram os cientistas sociais que inauguraram a concep¢ao do homos-
sexual como construcdo social, diferenciando comportamento, papéis, ca-
tegorizacao e identidades homossexuais. A preocupacao com a sociedade
e com seus comportamentos sociais, afetivos, sexuais, acabou se prolon-
gando para além das explicacbes cristas e médicas, atingindo as ciéncias
sociais e humanas, interessadas em desvendar as diferentes formas de rela-
¢ao entre os homens e a sociedade.

Mas essa analise das ciéncias sociais e humanas sobre o estudo dos
desvios sociais s6 deu sua contribuicao para a reversao das leituras mais
conservadoras nas ultimas décadas do século XX. Ao que parece, por mui-
tas décadas, para tais ciéncias a civilizagao significava disciplina e, sobre-
tudo, controle dos impulsos sexuais dos individuos. O poder disciplinar,
a defesa e a manutencao da civilizagao estavam a cargo de instituicdes
apropriadas para isso, tais como prisdes, hospicios e escolas. Todas essas

3 Velho (1989), quando estuda o desvio, faz uma critica a patologia social que centraliza o problema no
individuo, para defender que essa questdo deve partir de outro foco de andlise, ou seja, deslocar-se para o
ambito da sociedade ou da cultura.
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instituicdes tinham o objetivo de controlar, educar e, se preciso fosse,
punir os individuos que estavam sendo desviados do que se considera-
va “normal”. Assim, o resultado do controle e repressao seria a manuten-
¢ao harmoniosa da ordem e o dominio de “corpos ddceis”. Ao classificar e
hierarquizar as varias condutas sexuais em perversdes, estao, a0 mesmo
tempo, expondo publicamente personalidades e identidades sociais dos
perseguidos. Como acredita Foucault (1988), o objetivo nao era terminar
com as perversdes, mas coloca-las a disposicao para as analises e a hierar-
quizacgdo. Tanto é que apenas a sociedade ocidental moderna transformou
a sexualidade numa ciéncia, associando a confissao ao acimulo de conhe-
cimento sobre o sexo.

Para Giddens (1993), quando o prazer erético produz ou leva a produ-
¢ao de textos, manuais e estudos, ele se transforma em “sexualidade”. Com
base nessa afirmacdo, pode-se considerar o século XIX como periodo de
surgimento da sexualidade, oportunizando o desenvolvimento de vdrias
formas de poder, de conhecimento, de prazer e, fundamentalmente, de re-
lagbes entre eles.

Atualmente, muito das representagdes sobre os homossexuais que
dominam o senso comum mantém viva essa definicao de doenca, perver-
sdo e pecado, fornecendo-lhe sempre uma visdo Unica e homogeneizadora
de toda a coletividade. Com isso, demonstra-se, consciente ou inconscien-
temente, o desconhecimento das variacdes possiveis que existem no inte-
rior dessa categoria e que impossibilitam falar de homossexual, ao mesmo
tempo que obrigam a pensar em homossexuais, sempre no plural.

Existe uma extrema variedade de insercdo das pessoas para entender
e vivenciar suas sexualidades, sem que haja a obrigacdo de se definir, dife-
renciar e mesmo assumir uma identidade sexual. Na verdade, cada indivi-
duo, classe e categoria tém noc¢des sobre o que vem a ser homossexuali-
dade e sobre o que representa ter uma identidade homossexual. Noces
estas que sdao determinadas por sua cultura e formacdo, levando-o, a partir
dai, a classificar os outros. Isso nos leva a crer que nédo existe identidade ho-
mossexual rigida, mas uma negociacao e confrontacao entre grupos e indi-
viduos. Com base na histéria da homossexualidade (FRY; MACRAE, 1985), é
possivel perceber como o tema foi apropriado por diferentes discursos em
momentos distintos, demonstrando que nao ha nenhuma verdade absolu-
ta sobre o0 assunto, mas apenas construcdes historicamente situadas. Nesse
sentido, é necessario pensar a homossexualidade e sua construcao como
estudo da cultura e da politica.
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Assim, cada sociedade cria expectativas — impostas através de uma
série de mecanismos sociais — em relacdo ao comportamento que cada um
deve desempenhar. Isso é tao forte e esta tao incorporado que é feito de
forma sutil, desapercebida e espontanea. Tratar a homossexualidade como
uma questao ideolégica e como um discurso politico é a opgao ideal para
pensa-la como resultado das relacdes entre as pessoas e na construcao de
papéis sociais que articulam essas visdes sobre os homossexuais. Dessa
forma, a preocupacao estaria centrada nessas relacdes e nao em definir o
homossexual, ou seja, o interesse maior estaria nos contextos sociais e cul-
turais em que sao produzidas as imagens sobre eles.

Segundo Santos (1993), quem questiona sua identidade e sua posicao
na relacdo do poder esta questionando as posicdes hegemonicas. Para o
autor, a sociedade estd passando por uma crise de regulagao social sem,
no entanto, ameacar a dominacdo capitalista. A diminuicdo da influéncia
da religido crista e da medicina na construcao da homossexualidade pare-
ce ser um fato presente neste final de século. Essa modificacdo somada a
crise de regulagao nao estd, necessariamente, resultando em maiores pos-
sibilidades de emancipacao do homossexual. Muito pelo contrério. Exis-
te, juntamente com a crise de regulacao, uma crise de emancipacao, que
atinge também os homossexuais. O novo contextualismo e particularismo
que estao presentes na sociedade atual, pés-moderna, dificultam pensar
estratégias de emancipacao.

Foi no interior do debate descrito nesta apresentagao que originou-se
0 numero da Revista Género “As construcdes das homossexualidades nas
ciéncias sociais e humanas”. Para tanto, convidamos pesquisadores e pes-
quisadoras de destaque em seus campos de conhecimento para, conosco,
assumir a tarefa de escrever sobre o tema. Buscamos fornecer um panora-
ma do que esta sendo produzido por cada campo, de modo a oferecer aos
leitores e leitoras uma ampla diversidade em torno das produgdes sobre as
homossexualidades no Brasil.
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