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Resumo

Na interface do direito e da sociologia, o artigo objetiva analisar de que forma o direito se insere nas relagdes
sociais e se imbrica com a problematica da violéncia enquanto manutencao e exacerbagéo de desigualdades
sociais. Parte de dois pressupostos basilares de pesquisa: os sentidos ampliados da nogao de direito, bem como
a conexao entre direito e desigualdade (com foco para a produg¢édo de consensos sociais, por parte do discurso
juridico, em torno dessas desigualdades). Nessa linha, o desenvolvimento e as conclusdes do artigo se
estruturam, metodologicamente, a partir de quatro eixos: (i) uma investigagédo sobre a extensdo da compreenséo
do direito, que néo se reduz a normatividade juridica explicita (tratando-se, ao revés, da forma por meio da qual
se compartilham e disputam sentidos atribuidos aos fendmenos sociais); (ii) as relagbes entre direito,
desigualdade e violéncia, passando por um debate interdisciplinar e sociologicamente orientado a respeito da
problematica das expropriag¢des; (iii) o mecanismo da promessa e do controle do tempo como funcionamento
basilar da abstracao de desigualdades operada pela normatividade juridica; (iv) a construgdo discursiva de
consensos, por meio do direito, em torno da desigualdade e violéncia sociais reproduzidas pelo proprio direito.

Palavras-chave: direito; desigualdade social; consenso.

Derecho, desigualdades y produccion de consenso social

Resumen

En la interfaz del derecho y la sociologia, este articulo pretende analizar como el derecho se inserta en las
relaciones sociales y cémo se involucra con el problema de la violencia como mantenimiento y exacerbacion
de las desigualdades sociales. Parte de dos supuestos basicos de investigacion: los significados ampliados
de la nocion de derecho, asi como la conexién entre derecho y desigualdad (con especial atencion a la
producciéon de consenso social por el discurso juridico en torno a estas desigualdades). En esta linea, el
desarrollo y las conclusiones del articulo se estructuran metodolégicamente en cuatro lineas: (i) una
investigacion sobre el alcance de la comprension del derecho, que no se reduce a la normatividad juridica
explicita (sino al modo en que se comparten y disputan los significados atribuidos a los fenémenos sociales);
(ii) la relacion entre derecho, desigualdad y violencia, pasando por un debate interdisciplinar y de orientacién
sociologica sobre el problema de las expropiaciones; (iii) el mecanismo de la promesa y del control del tiempo
como funcionamiento basico de la abstraccion de las desigualdades operada por la normatividad juridica; (iv)
la construccion discursiva del consenso, a través del derecho, en torno a la desigualdad social y a la violencia
reproducida por el propio derecho.

Palabras clave: derecho; desigualdad social; consenso.
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Bruna da Penha de Mendonga Coelho
Law, inequalities and the production of social consensus

Abstract

At the interface of law and sociology, this article aims to analyze how law is inserted into social relations and how
it is involved with the problem of violence as the maintenance and exacerbation of social inequalities. It starts
from two basic research assumptions: the expanded meanings of the notion of law, as well as the connection
between law and inequality (with a focus on the production of social consensus by legal discourse around these
inequalities). Along these lines, the development and conclusions of the article are structured methodologically
along four lines: (i) an investigation into the extent of the understanding of law, which is not reduced to explicit
legal normativity (but rather the way in which meanings attributed to social phenomena are shared and disputed);
(ii) the relationship between law, inequality and violence, through an interdisciplinary and sociologically-oriented
debate on the problem of expropriations; (iii) the mechanism of the promise and control of time as the basic
functioning of the abstraction of inequalities operated by legal normativity; (iv) the discursive construction of
consensus, through the law, around social inequality and violence reproduced by the law itself.

Keywords: law; social inequality; consensus.

Droit, inégalités et production du consensus social

Résumé

Al'interface du droit et de la sociologie, cet article vise a analyser comment le droit est inséré dans les relations
sociales et comment il est impliqué dans le probléme de la violence en tant que maintien et exacerbation des
inégalités sociales. Il part de deux hypothéses de recherche fondamentales : les significations élargies de la
notion de droit, ainsi que le lien entre le droit et I'inégalité (en mettant I'accent sur la production d'un consensus
social par le discours juridique autour de ces inégalités). Dans cette optique, le développement et les
conclusions de l'article sont structurés méthodologiquement selon quatre axes : (i) une enquéte sur I'étendue
de la compréhension du droit, qui ne se réduit pas a la normativité juridique explicite (mais plutét a la maniéere
dont les significations attribuées aux phénomenes sociaux sont partagées et contestées) ; (ii) la relation entre
le droit, I'inégalité et la violence, en passant par un débat interdisciplinaire et sociologiquement orienté sur le
probléme des expropriations ; (iii) le mécanisme de la promesse d'un droit a I'égalité (avec un accent particulier
sur la production d'un consensus social par le discours juridique autour de ces inégalités) ; (iii) le mécanisme
de la promesse et du contréle du temps comme fonctionnement de base de I'abstraction des inégalités opérée
par la normativité juridique ; (iv) la construction discursive du consensus, a travers le droit, autour de I'inégalité
sociale et de la violence reproduite par le droit lui-méme.

Mots clés : droit ; inégalité sociale ; consensus.
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Direito, desigualdades e produgao de consensos sociais
Recht, Ungleichheiten und die Herstellung eines sozialen Konsenses

Zusammenfassung

An der Schnittstelle von Recht und Soziologie zielt dieser Artikel darauf ab, zu analysieren, wie das Recht in
die sozialen Beziehungen eingebunden ist und wie es mit dem Problem der Gewalt als Aufrechterhaltung und
Verscharfung sozialer Ungleichheiten zu tun hat. Er geht von zwei grundlegenden Forschungsannahmen aus:
den erweiterten Bedeutungen des Rechtsbegriffs sowie dem Zusammenhang zwischen Recht und
Ungleichheit (mit dem Schwerpunkt auf der Herstellung eines sozialen Konsenses durch den Rechtsdiskurs
Uber diese Ungleichheiten). In diesem Sinne sind die Entwicklung und die Schlussfolgerungen des Artikels
methodisch in vier Bereiche gegliedert: (i) eine Untersuchung des Umfangs des Rechtsverstandnisses, das
sich nicht auf die explizite Rechtsnormativitat reduziert (sondern vielmehr auf die Art und Weise, wie
Bedeutungen, die sozialen Phanomenen zugeschrieben werden, geteilt und bestritten werden); (ii) die
Beziehung zwischen Recht, Ungleichheit und Gewalt, wobei eine interdisziplindre und soziologisch orientierte
Debatte Gber das Problem der Enteignungen gefiihrt wird; (iii) der Mechanismus des Versprechens und der
Kontrolle von Zeit als grundlegende Funktion der Abstraktion von Ungleichheiten, die durch rechtliche
Normativitat betrieben wird; (iv) die diskursive Konstruktion von Konsens Uber soziale Ungleichheit und Gewalt
durch das Recht, die durch das Recht selbst reproduziert wird.

Stichworte: Recht; soziale Ungleichheit; Konsens.

Introducgao

Pensar sobre as relagbes entre direito, desigualdade e produgcdo de consensos
sociais, demanda uma investigagéo critica a respeito das proprias bases de compreensao
do direito moderno, cuja teorizagao classica o toma como uma espécie de sinbnimo de
norma juridica e de promessa de pacificagado das relagdes sociais. Portanto, entender o
direito como fendmeno social em sua complexidade, que se insere nas contradigdes sociais
e (re)produz desigualdades, traduz escolha epistemoldgica a ser tomada como pressuposto
da analise levada a cabo ao longo do artigo.

Nessa linha, o desenvolvimento do artigo se divide em quatro eixos de analise. No
primeiro deles, discorro sobre os sentidos do fenémeno “direito”, entendendo-o a partir das
suas relagdes com as desigualdades sociais e de uma conotagdo ampliada que n&o se
restringe a regulagéo juridica explicita. Isto é, para além de uma previsdo normativa formal,
o direito é apreendido, aqui, como um campo de atribui¢ao (e disputa) de significacées aos
fendbmenos sociais — e, portanto, como um horizonte valorativo socialmente compartilhado.
Para tanto, lanco mado de uma compreensdo sociologicamente orientada acerca da
amplitude na concepcédo dos sentidos do direito, propondo uma analise critica a nogao
tradicionalmente difundida de que o direito seria um mecanismo normativamente descolado
das contradicbes e assimetrias sociais.

No segundo eixo do desenvolvimento, investigo a conexao entre direito e violéncia,
partindo de uma nogéo extensiva de violéncia que nao a reduz apenas a manifestacoes
fisicas explicitas. Violéncia é entendida, nesse sentido, como expressao da manutencgao e

exacerbacao das desigualdades sociais. Mais uma vez, utilizo fontes e anélises de cunho
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interdisciplinar para refletir, criticamente, sobre a relagao entre direito e violéncia, passando
por debates sobre as imbricacdes entre direito, capitalismo e expropriagdo. Na sequéncia,
e sem perder de vista o debate anterior sobre direito e violéncia, apresento de que forma
essa violéncia juridica ndo se expressa unicamente de modo explicito, mas como, em
verdade, o discurso juridico, ao lancar mdo do controle da dimensdo do tempo e do
elemento da promessa normativa projetada para o futuro, tende a se alicergar por meio de
tentativas de legitimagdo social (ainda que para buscar fundamentar dindmicas
explicitamente desiguais).

Por fim, no ultimo eixo, aponto as conexdes entre direito, producdo de discursos
sociais e a dindmica da construgcdao de consensos, por meio do direito, em torno da
legitimacdo das desigualdades. Recuperando a amplitude da nogdo de direito aventada
desde o inicio do artigo, situo o debate a partir da obra gramsciana e marxiana. Como
concluséo, foi possivel observar que, justamente por dizer respeito a forma como a sociedade
disputa e compartilha sentidos valorativos sobre os fendmenos, o direito se insere nos
conflitos e assimetrias sociais, pautando-se em uma légica discursiva que tende a se basear,
no entanto, na promessa de abstragao desse contexto subjacente. Mesmo quando reproduz
abertamente violéncia e desigualdades explicitas, o expediente discursivo juridico tende a se

alicercar na tentativa de producado de consensos sociais em torno dessa dinamica.

Direito e desigualdade: sentidos para além da regulagao juridica explicita

Como ponto de partida, € preciso compreender a polissemia e amplitude da nogao
de direito. Assim, o direito ndo é tido, aqui, como sinbnimo de regulagao juridica, e
tampouco se reduz as suas expressdes normativas estatais. Nao se reduz a um equivalente
de lei ou de precedentes judiciais, mas, ao revés, trata-se de uma relagado de producao
coletiva de determinados sentidos socialmente compartilhados como juridicos. Esses
sentidos encontram-se, no bojo da sociedade civil e dos aparatos mais diretamente ligados
a institucionalidade estatal, em permanente disputa acerca dos limites e contornos dessa
dindmica de “mediag¢ao” entre a realidade social e a significagdo que se busca atribuir a ela.
Isso permite visualizar, inclusive, que fendbmenos tradicionalmente vistos (pelos assim
chamados “juristas”) como “indiferentes juridicos” ndo s&o, na realidade, espagos de
auséncia de direito ou de regulagao.

Tomando-se o direito do trabalho como exemplo, podemos afirmar que se, por mais
de cinco décadas, a pratica da terceirizacdo de servigos se alastrou pelos mais distintos

ramos empresariais, a despeito da inexisténcia de autorizativos legais expressos, isso nao
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implica afirmar que o direito tenha permanecido inerte por todos esses anos.” E ndo me
refiro apenas a construgao jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho sobre o tema,
mas, sim, a produgao de um sentido juridico especifico para essa relagao: o de que, a partir
de uma perspectiva deontoldgica de organizagdo da vida social, e considerado o calculo
entre previsdo e consequéncia, seria possivel e vantajoso, ao patronato, langar mao da
pratica. Da mesma forma, a auséncia de regulagao juridica especifica para as relagdes de
trabalho de entrega e de transporte por plataformas digitais n&do significa, igualmente, que
essas relagdes passem despercebidas pelo direito. Mais uma vez, a nao regulagéo explicita
€ também uma forma de regulacéo juridica, por atribuir sentidos especificos a essa relagao:
mais propriamente, o sentido de tentar excluir, em uma acepc¢cao mais imediata e aparente,
as consequéncias legais de uma relagdo de emprego.

A proposito, o fato de que determinado arranjo se revele como mais conveniente ao
capitalista é, igualmente, um problema juridico — isto €&, trata-se de uma questao social nao
alheia ao direito, mas eminentemente interna a ele. Vale notar, sobre o tema, que a
concepgao das relagdes entre direito e racionalidade econdmica remonta, especialmente,
a elaboragao teorica weberiana (cf. Weber, 2004, p. 100 et seq.). Segundo Gongalves
(2013, p. 176), em dialogo com essa elaboragédo teodrica, “a pretensdo de certeza da
legalidade n&o se reduz apenas a circunscri¢ao do papel do Estado”, orientando também a
ambicao de “previsibilidade da agao individual’. Nessa linha, as formulacbes weberianas
sobre sociologia do direito permitem apreender as imbricagdes entre os pressupostos da
consolidagao do capitalismo, a lei e a necessidade de garantia de uma previsibilidade para
as agoes dos individuos (Gongalves, 2013, p. 176-177).

Para Weber (2009, p. 37), a ideia de “agdo economicamente orientada” denota uma
acao que objetiva a satisfacao da vontade de obtencao de determinadas utilidades. Por sua
vez, as utilidades dizem respeito a probabilidades de aplicabilidade consideradas
relevantes pelos agentes econdmicos para alcangar suas finalidades, podendo-se dividir
em servigos prestados por objetos (neste caso, bens) ou por seres humanos (Weber, 2009,
p. 40). Observa, ainda, que essa orientagdo econémica pode se concretizar de forma
tradicional ou racional, bem como que a chamada “gestdo econdmica racional” pode se
dividir em determinadas medidas tipicas. Quanto as concepgdes de racionalidade formal e
material de certa gestdo econdmica, designa, respectivamente, o “grau de calculo

tecnicamente possivel” e o nivel em que se da o abastecimento de bens de certos grupos

' Entram em cena, nessas dindmicas sociais, 0os contornos da seletividade do direito na conformacéo dos
limiares entre legalidade e ilegalidade, bem como entre condescendéncia e repressao direta.
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a partir de uma agao social orientada, economicamente, segundo “determinados postulados
valorativos” (Weber, 2009, p. 52).

Ao tratar de meio de troca e de meio de pagamento, Weber introduz a problematica do
direito no bojo da construgéo tedrica sobre economia. Por meio de troca, denomina um objeto
cuja aceitagao é tipicamente orientada a partir de uma expectativa duradoura. A seu turno, a
nog¢ao de meio de pagamento designaria um objeto cuja entrega é validamente compreendida
como forma de sanar certa obrigagdo, sendo “convencional ou juridicamente garantida”
(Weber, 2009, p. 45). Ao direito moderno, portanto, caberia conferir seguranga e garantia as
agbes economicamente orientadas segundo finalidades (racionalmente) concebidas.

De volta a argumentagado sobre a auséncia de regulagao juridica expressa nao
implicar espacos de auséncia de direito, vale advertir que essa observagao deve ir além.
Mesmo quando existente uma regulac¢ao especifica, € preciso notar que ela ndo diz respeito
a um momento unico ou estanque na construgéo dos sentidos juridicos sobre uma relagao
social. Essa construcdo passa, muito para além da simples enunciagao normativa, pela
forma como os atores sociais a capturam em sua cotidianidade, bem como pela forma como
as instituicbes a interpretam e a aplicam. Por sentido juridico, compreendo, em uma
acepcao ampliada, a pretensdo organizativa da vida social segundo marcos (nao
necessariamente formais ou expressos) que sao, coletivamente, entendidos como
cogentes — e cujas consequéncias sao, ainda que implicitamente, dispostas a partir de uma
ideia de previsibilidade. Em outras palavras, trata-se da face mais visivel das “pretensoées
de certeza e de previsibilidade que a inquietude social, temerosa da complexidade e da
contingéncia, exige do sistema juridico” (Gongalves, 2013, p. 185).

Essa perspectiva sobre o direito se alia, em certa medida, as elaboragdes
gramscianas a respeito dos sentidos sociais do chamado “problema juridico”. Um fenbmeno
gque nao se resume a suas manifestagcdes externas procedimentalmente mais visiveis,
tampouco a expressdo repressiva estatal, mas que abarca também os arranjos,
socialmente compartilhados, a respeito daquilo que se opera como “pressao coletiva”, no
sentido de guiar perspectivas de acao e reflexdo na pratica social (Gramsci, 2007, p. 23-
24). Isto &, e seguindo a exposigcdo do Caderno 6 dos Cadernos Misceldneos de Gramsci,
o “problema juridico” teria a ver com uma questao que vai além da repressao, envolvendo
sentidos de conformacgéao social com relagdo a certo estado de coisas (Gramsci, 2007, p.
240 et seq.). Essa compreensao alargada do direito inclui, portanto, ndo s6é o Estado e o
que conhecemos como direito oficial, mas também uma “atividade diretiva da sociedade
civil” (Gramsci, 2007, p. 240), o que abrange aquilo que, na técnica juridica, tende a ser

concebido, muitas vezes, como um espago de “indiferentes juridicos”.
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A propésito, a nogado de “indiferente” funciona, na técnica juridica, como um
expediente que possibilita reforcar o descolamento epistémico e politico do direito com
relacédo a realidade social e seus conflitos materiais. Em Ciéncia do Direito e Legitimacgéo,
De Giorgi (2017) observa que o represamento das desigualdades, caracterizado pela
indiferenca do direito com relagdo as desigualdades concretas, traduz a tentativa de
apaziguamento de um sistema social complexo e tendente a desintegragcdo. Nessa linha,
forja-se uma “coesao formal dos sistemas diferenciados em um sistema de abstracdes
(formas de dominagao)”, apto a permitir a “coexisténcia de igualdades indiferentes e no qual
a racionalidade objetiva das relagdes sociais de produgdo — que é a estrutura da
desigualdade — é ocultada” (De Giorgi, 2017, p. 28).

Tomo o conceito de direito, portanto, em um sentido extensivo de ordenacgao da vida
social, baseado na ideia de previsibilidade e criagdo de expectativas sociais juridicamente
exigiveis a respeito das consequéncias de determinada conduta (ou da auséncia dessa
conduta). Em resumo, pode-se pensar o direito, em sua polissemia, a partir das seguintes
acepgoes: (i) em um sentido ampliado de pretensao organizativa da vida social, mediante
a perspectiva da producdo de expectativas e previsdes a respeito das consequéncias de
certa agao ou inagao; (ii) construcado e reconstrugcdo de sentidos juridicos, socialmente
compartilhados, sobre essa pretensao organizativa (o que inclui tanto a sociedade civil
quanto manifestagdes publicas de agentes ligados a um ambito mais especifico de
institucionalidade juridica); (iii) textos de dispositivos legais, medidas provisoérias, decisdes
judiciais, justificativas a projetos de lei, relatérios de casas legislativas, dentre outros; (iv)
producao tedrica e autorreflexiva que se faz sobre o préprio direito; (v) dados empiricos
sobre a elaboragao, aplicagao e efetividade de normas juridicas e decisdes judiciais, bem
como sobre as compreensdes subjetivas que se formulam sobre elas.

Por fim, vale ressaltar que outros aspectos importantes sobre os sentidos sociais de
direito sdo expostos na sequéncia — notadamente, em virtude de sua estreita relagdo com
a compreensao das distintas acepgdes de violéncia. Isto &, direito € ndo s6 um fenébmeno
social calcado pela pretensao organizativa, deontolégica e cogente da vida social (a partir
do binbmio “expectativa” e “previsibilidade”), mas, igualmente, um elemento de controle e
de contencado da exteriorizagao das contradicdes e conflitos sociais. Como n&o pode
eliminar essas contradicdes e conflitos, posto que fundantes da sociabilidade capitalista, ao
direito cabe represar (seja pela repressao direta, seja pela producdo de consensos de

abstracao de igualdade) seus efeitos e suas faces mais visiveis na vida social.
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Direito, desigualdade e violéncia

Para pensar as relagdes entre direito, desigualdade e violéncia, parto de debates
contemporaneos sobre expropriagao e violéncia juridica, com maior enfoque para os que
se debrugam sobre a tematica no contexto social brasileiro. Por violéncia juridica, ndo
pretendo denominar uma nocéo restrita de violéncia e de direito. Violéncia designa, aqui,
todo e qualquer processo de manutengao e aprofundamento das desigualdades sociais. A
ideia de violéncia também n&o pressupde a existéncia exclusiva de processos unilaterais
de imposicao de for¢ga, mas abarca dindmicas de tentativas de construgdo de consensos
sociais em torno da propria desigualdade (voltarei a esse tema mais a frente). lgualmente,
pela expressao direito, e como ja explicitado, compreendo uma acepg¢ao alargada, que
inclui ndo s6 a estrita institucionalidade legislativa e judicial, mas também seus influxos e
efeitos sociais em conotagao extensiva.

Como ponto de partida, tomo o conceito, em sentido amplo, de expropriacao: a separagao
abertamente violenta entre trabalhadores e seus meios de producao (cf. Marx, 2017), além dos
processos que a intensificam e potencializam a disponibilizagdo da forga de trabalho para o
mercado (expropria¢gdes secundarias, na classificagdo de Fontes [2010]). Dentre as chamadas
expropriacoes secundarias, Fontes situa os mecanismos de aprofundamento dessa separagéo
primeira entre trabalhadores e as condi¢gdes de controlar sua propria subsisténcia, fenébmeno que
se verifica e se externaliza tanto na ampliacdo das formas de extracdo de mais-valia, quanto nas
dinamicas regulatérias de extirpagéo de direitos sociais.

Estas expropriagdes, que estou denominando disponibilizagbes ou expropriagbes
secundarias, ndo sao, no sentido préprio, uma perda de propriedade de meios de
producgéo [...], pois a grande maioria dos trabalhadores urbanos dela ja ndo mais
dispunha. Porém, a plena compreensao do processo contemporaneo mostra terem se
convertido em nova — e fundamental — forma de exasperagao da disponibilidade dos
trabalhadores para o mercado, impondo novas condi¢des e abrindo novos setores para
a extragao de mais-valor. [...] Nas ultimas décadas do século XX, ocorreu um extenso
desmantelamento de direitos sociais e trabalhistas que contou com forte apoio

parlamentar. De maneira surpreendente, uma verdadeira expropriacdo de direitos se
realizou, mantidas as instituicbes democraticas [...]. (Fontes, 2010, p. 54-55).

No mesmo sentido, o livro Expropriagédo e direitos no capitalismo, organizado por
Ivanete Boschetti e publicado em 2018 pela Cortez Editora, reune artigos que oferecem
importantes pistas sobre o tema. Em seu texto, Boschetti (2018, p. 133 et seq.) retoma,
brevemente, a nogao de “Estado Social Capitalista®” como um Estado que se inseriu na
reproducao ampliada do capital, e que se expandiu no chamado centro do capitalismo entre
os anos de 1940 e 1980. Nessa linha, e recobrando Mandel, observa que a

institucionalizagdo dos chamados direitos sociais deve ser vista como um processo que se
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entrelaga, historicamente, com a necessidade de o capitalismo socializar os custos e de
permitir condicbes materiais para a reproducao da forgca de trabalho. Mas que, como todo
fendmeno historico, também é permeado por contradi¢gdes, que se visualizam no fato de
que essa ampliacido de direitos sociais, fruto da luta das/os trabalhadoras/es, lhes permitiu
acessar, de forma inaugural, determinados servigos e bens (Boschetti, 2018, p. 142).

Anota ainda que, no contexto da crise capitalista que se aprofunda a partir da década
de 1970, “a disputa de classe em torno das taxas de mais-valia se torna mais explosiva [...]
e o carater estruturalmente conservador do Estado Social capitalista se revela com toda a
sua forca” (Boschetti, 2018, p. 147-148). Isto €, esgarcam-se, de forma mais direta e
profunda, as contradi¢des e desigualdades do conflito capital-trabalho, e o papel do Estado
como garantidor do padrao de acumulagao capitalista se faz mais evidente. A supressao de
direitos sociais, processo que se agudiza mundo afora a partir do ultimo quarto do século
XX, é sintoma dessa (re)configuragao histérica.

E essa dindmica pode ser compreendida, segundo Boschetti, como uma forma de
expropriagao contemporanea, por aprofundar a destruicdo das condi¢cdes de controlar a propria
vida e, consequentemente, amplificar a necessidade de venda da for¢a de trabalho sob as mais
adversas condi¢cdes. Em outras palavras, o processo expropriatério se apresenta como
mecanismo de “subtracdo de condicdes histéricas de reproducdo da forgca de trabalho
mediadas pelo Estado Social, por meio da reapropriagao, pelo capital, de parte do fundo publico
antes destinado aos direitos conquistados pela classe trabalhadora” (Boschetti, 2018, p. 158).

Isso revela, como observa Gongalves (2018, p. 102 et seq.), que o principio da
expropriagado pereniza a logica da chamada acumulagdo primitiva, segundo a qual os
modos de vida ndo destinados precipuamente a criagdo de valor sdo suprimidos e
inseridos diretamente na dindmica da mercantilizagcdo. Segundo essa perspectiva, a
violéncia do Estado e do direito € explicitada nos processos expropriatérios, assumindo
caracteristicas diversas da dissimulagao e fetichizagdo da l6gica da troca de equivalentes
(Gongalves, 2018, p. 112 et seq.).

Recobrando Harvey e Dorre, Gongalves (2018, p. 117) assinala que, muito embora
se desenrolem sob distintas formas, essas investidas estatais guardariam um pano de
fundo comum: “o fato de se desenvolverem por meio de acgdes diretas do Estado que
efetuam a mudanca das relagdes de propriedade entdo existentes e mercantilizam espagos
até entdo pouco atrativos para a producao de valor”. Como possiveis exemplos, aponta a
privatizacdo de bens publicos, desapropriacbes de espagos coletivos, politicas

desregulamentadoras que propiciam livre curso ao capital financeiro, reducéo de gastos
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sociais, intensificacdo do papel repressivo do direito penal, mecanismos de “othering
juridico”, limitagdo de garantias sociais, dentre outros.

Observa Harvey (2014, p. 126) que a criagdo de um “outro” a ser expropriado
(“othering”) € manejada de forma a evitar que, no limite, possa-se dar azo a uma insurgéncia
revolucionaria. Isso implica compreender, segundo o britAnico, que a permanente
acumulacao por espoliagdo envolve processos que nao sao s6 de coercdo aberta, mas
também de produgado de consentimentos. A represséo violenta de modos de vida que nao
se enquadram totalmente na Iégica capitalista, portanto, € acompanhada de dinamicas que
buscam uma criacdo de consensos sociais em torno da disponibilizacdo dessa forca de
trabalho para a formagao da classe trabalhadora (Harvey, 2014, p. 122). Essa observagéao
auxilia a perceber, uma vez mais, que a nogao de violéncia — inclusive, a de violéncia
juridica — nao se resume a forga fisica aberta, mas inclui outros elementos também violentos
que intentam engendrar uma espécie de ajuste narrativo que chancele a produgéo e

reprodugao de desigualdades sociais pelo direito.

Entre a explicitagao de desigualdades e a tentativa de sua legitimagao social: discurso

juridico, manejo da dimensao do tempo e a centralidade do elemento da promessa

No encontro entre as tentativas oficiais de abstracdo narrativa dos conflitos via
producdo de consensos, de um lado, e os processos materiais de aprofundamento das
desigualdades, de outro, situa-se o discurso juridico. E, justamente, nessa confluéncia de
processos sociais, que o direito alicerga suas bases materiais. No bojo de dinédmicas sociais
de explicitacdo abertamente violenta de desigualdades, como a marcada pelos impactos
de investidas de supressédo direta de garantias sociais (tal como a contrarreforma
trabalhista), o discurso juridico justificatério parece levar ao limite sua natureza paradoxal:
apresenta-se como um elemento que, na tentativa de represar as contradigbes sociais,
precisa, por outro lado, se afirmar como o porta-voz de uma promessa de “solugdo” dessas
contradigdes. Isto é, um direito que precisa se legitimar, socialmente, como uma expectativa
de realidade sempre langada para o futuro.

Em outras palavras, o jogo entre a explicitagdo das desigualdades, de um lado, e a
producdo de consensos sociais via abstracdo de conflitos, de outro, opera, no bojo do
discurso juridico, a partir da reprodu¢cdo de uma ambiguidade que marca os limites da
propria pretensao cientifico-politica do direito moderno. Essa pretensido, calcada em

pressupostos de previsibilidade social e de uma propalada superagdo da compreensao
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teoldgica do mundo, resvala, historicamente, na sua face dialeticamente complementar: a
de so6 poder reproduzir essa proposta a partir da reatualizacao do ideario da promessa.

A nocao da promessa requer, direta ou indiretamente, o apelo a dimensao da
sacralidade e da transcendéncia. A grande proposta do ideario do direito moderno (que &,
a um so6 tempo, politica, cientifica, econémica e social em sentido amplo) passa, portanto,
pela pretensao de se afirmar como elemento oficial de organizagao da vida social. Ocorre
que, para fazé-lo, precisa, permanentemente, langar mao da constru¢do discursiva da
univocidade. Isto €, para se legitimar como a unica forma de prescrever “como” as relagdes
sociais “devem” se desenrolar, o discurso juridico requer a reafirmagéo do ideario de que
seus postulados sao autoevidentes e inquestionaveis.

Sobre essas pretensbes do direito moderno, a propésito, Weber (2004, 2009)
sinaliza, em Economia e Sociedade, que a interpretacdo logica dos fenbmenos sociais
envolvida na perspectiva juridica traduz a proposta de que seria possivel observar as
condutas e relagcbes sociais tomando-as por univocas ou evidentes. As acdes e 0s
acontecimentos sociais sdo, assim, catalogaveis e concebidos como se fossem uma
espécie de “aplicagdo” da previsdo emanada das regras juridicas abstratas, ou, ao revés,
como uma “infracdo” dessas regras e procedimentos estipulados (Weber, 2004, p. 12-13).
A prépria ideia de norma ou regra €, tradicionalmente, sob o paradigma do direito moderno,
compreendida como elemento autoexplicavel e alheio as disputas que lhe subjazem. Sao
0s preceitos e axiomas basicos (tais como Estado de Direito, seguranca juridica, promessa
de pacificagdo social etc.), considerados irrenunciaveis e autoevidentes, que conferem a
sacralidade a esse fendmeno social — que se afirma, paradoxalmente, como proposta de
superacgao da transcendentalidade. Que se afirma, em outras palavras, como uma “forma
nao sagrada”, para recuperar a expressao marxiana na introdugao da critica a filosofia do
direito de Hegel (Marx, 2010a, p. 146).

Surge o paradoxo de, a partir dessa promessa de univocidade e de sacralidade dos
preceitos juridicos basilares, ser necessario fazé-los conviver com a dinamicidade prépria
da realidade social. A problematica da transformacao social, a propdsito, € tema caro as
assim chamadas ciéncias sociais como um todo. N&o foi outra a questdo fundante da
sociologia como projeto cientifico, no mundo oitocentista, senado a tentativa de compreender
0 que permite que a vida social se mantenha apesar das suas fragmentacbes e
transformacgdes cada vez mais profundas.

Desse encontro aparentemente dispar, a saida tradicional do paradigma juridico &

relegar o dilema da transformagéo social e de suas contradigbes a outras esferas de
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sociabilidade e/ou a outras “areas do saber”. Isto é, assume-se o0 pressuposto de que tudo
aquilo que foge da univocidade da expectativa normativa da regulagao juridica, seria uma
espécie de problema “externo” ao direito (desconsiderando que tudo isso o constitui,
internamente, como fendmeno social complexo). E com a observagao ancorada nesse limiar
que afirmo que a dimensao da promessa opera, discursivamente, como a pedra de toque na
articulacédo entre a dinamicidade da vida social, de um lado, e a tentativa de represamento
narrativo dessas transformacgdes e contradigcdes insitas a realidade social, de outro.

Assim como a divisao social capitalista do trabalho opera como mecanismo de coesao
social que guarda ambiguidades (pois interliga os individuos, como propds a chave
durkheimiana, mas também fragmenta suas relagées), o direito €, igualmente, fendmeno social
complexo e de atuacao social ancorada em dinamicas contraditorias. Ao direito do trabalho,
por exemplo, coube e cabe a tarefa historica de, por um lado, legitimar a mercantilizagdo da
forca de trabalho; e de outro, mediar e garantir as formas e os limites necessarios para sua
reproducgéo social. A tentativa de produgéo de consensos sociais via discurso juridico, portanto,
se insere nas dinamicas da acumulagao capitalista sob dois aspectos: tanto servindo como
base discursiva de sustentagao para seus padroes de reproducdo, quanto orientando a forma
por meio da qual suas relagdes basicas se desenvolvem materialmente (como a relagao
fundamental de compra e venda da forga de trabalho, por exemplo).

Sobre as relagdes entre o direito como elemento de coeséo social e como elemento
de explicitacdo de desigualdades, Gongalves (2018), partindo do dialogo com a tradicao
marxista, traga uma categorizagado baseada em uma dupla atuagao do direito. Sua hipotese
€ a de que, nos momentos caracterizados pelo avango da expropriagcao capitalista, o direito
opera ndao como o classico fetichismo orientado pelo forjamento de uma esfera de
equivaléncia, mas, sim, como chave direta da prescrigao da desigualdade. Isto €, a atuagao
estatal direta e explicita aparece, por meio do direito, como uma das dimensdes centrais
das dinédmicas expropriatorias.

A reproducdo da desagregacdo e das desigualdades constrange a propria
sociedade a afrontar o problema da coesdo do agir. Como, no entanto, sob
condi¢gdes capitalistas, as desigualdades e a desagregagdo nao podem ser
eliminadas, a coesao torna-se possivel apenas como abstragdo (Badaloni, 1972).
Para tanto, a sociedade capitalista estrutura um universo de abstragdes e formas
que se descola da realidade objetiva das relagdes de produgéo (que é a estrutura
da desigualdade) e se apresenta como um sistema normativo de coordenagao das
acgdes. Esse sistema é o direito (De Giorgi, 1980, p. 22). [...] A nog¢ao de forma e
fetichismo juridicos serve para analisar o funcionamento do direito em um lado
especifico da acumulagdo capitalista, aquele governado pelo principio da
equivaléncia. [...]. [...] no contexto da expansao expropriadora da acumulagdo do
capital, o direito ndo pode ser pensado nos termos da tese da complementaridade
entre forma da mercadoria e forma juridica. [...]. [...] a principal pergunta a orientar

a pesquisa sobre a caracteristica do direito nos processos de expropriagdo do
espago é: como o direito funciona no movimento de reagdo capitalista a
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mecanismos bloqueadores da acumulagao? [...] Em termos gerais, a reproducao
sociojuridica da expropriagao capitalista implica desvalorizagdo dos direitos sociais,
desapropriacdo de terras coletivas, ampliagdo e forte protegdo dos direitos de
propriedade, incentivos juridicos a privatizagao, arranjos institucionais facilitadores
do livre-mercado, criminalizacdo da pobreza e dos movimentos de resisténcia. Tem-
se, assim, um modelo de direito que explicitamente prescreve a expropriagao [...]
(Gongalves, 2018, p. 108-109; 118).

Essa atuacgao do direito nos processos expropriatorios € apresentada, segundo essa
hipétese, como possuindo caracteristicas proprias que a diferenciam do direito como fator
de abstracdo de conflitos e de operacionalizador do principio da equivaléncia. Aponta
Goncgalves que esses mecanismos expropriatérios sdo acompanhados de modificacbes
legais que “alteram uma organizagdo sociojuridica coletiva, publica ou comum,
substituindo-a por um regime juridico de direito privado” (Gongalves, 2018, p. 118). E que,
em sua base, demandam a articulagao da construgéo discursiva de estratégias de othering,
além de dindmicas como privatizagao e criminalizagao (Gongalves, 2018, p. 119 et seq.).

Se o direito penal é visto (ndo sem razdo) como o locus por exceléncia do discurso
repressivo e disciplinador, € preciso observar como essa violéncia reverbera por dentro de
outros ramos juridicos que s&o, tradicionalmente, analisados sob a 6tica do consenso e da
pacificagao das relacdes sociais. Ao direito do trabalho, a titulo de ilustragao, coube a tarefa
histérica de ser o ponto de apoio do Estado Liberal e o porta-voz da legitimagéo juridico-
formal da transfiguragao da forga de trabalho em mercadoria (e dos pressupostos historico-
sociais para a efetivagdo desse processo: a separacdo entre trabalhadores e os meios
necessarios ao controle de sua subsisténcia). O suposto revolucionamento da autonomia
privada civilista, axioma comumente presente nos assim chamados “manuais” de direito do
trabalho, traduzia, em verdade, o disciplinamento dos arranjos necessarios para a
organizacdo de um mercado laboral que dependia e depende da reproducdo da

necessidade social da venda da forca de trabalho.

Direito, disputa de narrativas sociais e a dindmica da construgcao discursiva de

consensos: como pensar essa relagao?

A essa altura, pretendo recuperar o debate langado no inicio do artigo, a respeito da
amplitude da nocgao de direito, para pensa-lo a partir das dindmicas sociais e da questao da
disputa de significacdo aos fendmenos histérico-sociais. Apontei, naquele momento, que
compreenderia o direito a partir de uma conotagdo ampliada de compartilhamento de
sentidos atribuidos aos fendbmenos sociais. A ideia de que o discurso juridico constituiria

uma espécie de linearidade racional e monofdnica, €, como observam Rosario e Souza
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(2019), fruto histérico da incorporagéo, nos estudos juridicos, de determinadas correntes
tradicionais da filosofia da linguagem. De um lado, uma tradigdo subjetivista idealista (que
possui como alicerce, dentre outros, a obra de Wilhelm Humboldt), que partia do
pressuposto de que a lingua deveria ser considerada um “processo criativo e ininterrupto
que se materializava no ato de fala individual” (Rosario, Souza, 2019, p. 56). Transposta ao
direito, essa ideia implicaria a compreensao de que os legisladores encarnam uma forma
de expressao das suas consciéncias individuais, a ser capturada pelos assim considerados
receptores desse discurso. Esse ideario inspirou escolas de interpretagéo juridica, como,
centralmente, a escola da exegese de matriz francesa, no momento-auge do positivismo
legalista e da consolidagao das grandes codificagdbes modernas do inicio do século XIX.

Ainda, as autoras observam que outra postura linguistica também influenciou,
diretamente, a compreensao do discurso juridico ocidental: a corrente “objetivista abstrata”
ou “positivista racionalista”. O discurso segue monofénico, mas sofre uma espécie de
aparente inversao da “légica e o raciocinio subjetivista idealista” (Rosario, Souza, 2019, p.
57). Ao invés de ser tida como uma espécie de produto das consciéncias individuais, a
lingua é apresentada como um elemento normativo externo aos individuos, fundada em um
ideario de razdo logica universal, que seria aposta aos individuos. Apesar dos pretensos
esfor¢cos hermenéuticos de se pensar em outras configuragdes da interpretacao juridica
(como ocorre, por exemplo, com a tentativa de estabelecimento de critérios que,
teoricamente, superariam a dicotomia de mens legis e mens legislatoris), esses dois
paradigmas de linguagem monofénica seguem guiando a forma basica como se pensa a
questao do discurso nos estudos juridicos ainda hoje.

Repensar esses modelos requer, inevitavelmente, uma abertura para uma
compreensao ampliada de direito, que reflita sobre a problematica do discurso juridico (e de
seu papel legitimador de praticas sociais) a partir da compreensao de que esse discurso n&o
consiste em fendbmeno externo a normatividade juridica. Em outras palavras, ndo se trata de
buscar uma espécie de pureza oculta interpretativa em elementos tidos como univocos (seja
a consciéncia de quem emana o discurso, seja a objetividade da realidade de quem o
interpreta), mas, sim, de reconhecer que a dindmica interpretativa € interna as contradi¢gbes
do préprio fendmeno juridico-social. Isto €, ao pensar o direito em suas complexidades
histérico-sociais, torna-se possivel compreender o discurso juridico como parte integrante da
disputa social pela atribuicdo de sentidos orientadores da organizagao da vida coletiva.

Retomando a concepg¢ao gramsciana langada no inicio do texto, que percebe o
direito, de forma ampliativa, como um “problema juridico” de compartilhamento de valores

sociais, haveria uma relagao direta entre o direito, a orientagdo da organizagao social € “um
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problema de educagao das massas, de sua ‘conformagéo’ segundo as exigéncias do fim a
alcancar” (Gramsci, 2007, p. 240). O direito opera como uma “pressao coletiva” que, para
além de uma esfera unicamente repressiva estatal, atua, fundamentalmente, condicionando
e guiando as praticas sociais. Ou seja, esse processo envolve também a forma como a
sociedade civil compreende as promessas que se espera da utopia juridico-moderna, dirige
suas concepgoes e agoes, e pensa as possibilidades de transformacéao social.
Esta é precisamente a fungdo do direito no Estado e na sociedade; através do
‘direito’, o Estado torna ‘homogéneo’ o grupo dominante e tende a criar um
conformismo social que seja util a linha de desenvolvimento do grupo dirigente. [...]
A fungado maxima do direito é esta: pressupor que todos os cidadaos devem aceitar
livremente o conformismo assinalado pelo direito, de vez que todos podem se tornar

elementos da classe dirigente; no direito moderno, portanto, esta implicita a utopia
democratica do século XVIII (Gramsci, 2007, p. 240-249).

Gramsci alia essa concepcdo ampliada do direito, portanto, a suas chaves
interpretativas caras a compreensao das relagbes sociais € do papel da praxis, cotejando-a
com problematicas centrais como a construgdo de hegemonia, as relagdes entre Estado e
sociedade civil, dentre outros aspectos. Nao terei condicbes de aprofundar aqui esses
aspectos, por fugirem ao recorte metodolégico do artigo, mas é preciso apontar que essa
apreensao mais complexificada do direito permite observar que, mesmo na instituicdo de
medidas estatais que abertamente acentuam as desigualdades sociais, as formas de produgao
e disputa de sentidos sobre elas constituem o préprio fenémeno juridico em suas bases.

N&o a toa, a teorizagdo gramsciana € herdeira direta da postura materialista, historica
e dialética de analise das relagbes sociais (e ndo sO de analise dessas relagdes, mas
também de intervencgéo sobre elas). A obra marxiana, para além da fixagdo de parametros
institucionais para a compreensao do que é o direito (até porque buscar essas possiveis
correspondéncias configuraria verdadeiro anacronismo historico), se debruga sobre a
complexidade do fendmeno juridico a partir da premissa das disputas de narrativas sociais
sobre os sentidos que devem ser atribuidos aos fenbmenos e relagoes.

A titulo de exemplo, ndo € outra a chave interpretativa de textos como os escritos de
1842 de Marx (2017) para a Gazeta Renana, sobre a quest&o do furto da madeira. A busca
pelos sentidos debatidos na Sexta Dieta Renana quanto a proposta de legislagao a respeito
do tema, passava pela tentativa de compreender os esforgos discursivos de convencimento
publico em torno da significacdo de uma pratica social arraigada nos costumes das classes
populares: a colheita de madeira seca caida no chao, como possibilidade de aquecimento
e de sobrevivéncia. As relagdes entre terra, propriedade e os sentidos juridico-legislativos

conferidos a uma pratica social ndo sao dadas, mas, sim, construidas e disputadas. A
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propria ideia de furto era, em si, um objeto central de disputa. Como qualificar com um
mesmo termo praticas distintas (retirar madeira verde e colher madeira seca)?

Na expressao irbnica de Marx (2017, p. 81), a lei € o “proclamador universal e
auténtico da natureza juridica das coisas”. E, “ndo podendo forgar alguém a acreditar que
ha crime onde ndo ha crime, os senhores vao transformar o préprio crime em ato legal”
(Marx, 2017, p. 82). Tanto por dentro como por fora das instituicbes (por exemplo, na
narrativa dos proprietarios florestais), o direito se apresenta como campo de sociabilidade
a partir do qual se articulam e se disputam os discursos e sentidos atribuidos aos
fendmenos sociais. As esferas do direito e da punicdo se encontram, fundamentalmente, a
partir da constatacdo de que o valor é a “existéncia burguesa da propriedade” — que faz
com que ela possa assumir “comunicabilidade social” (Marx, 2017, p. 83). A existéncia da
classe pobre é, ela prépria, ironicamente apresentada como “simples costume na sociedade
burguesa” (Marx, 2017, p. 89-90).

Afinal, como observa, a lei reduziria a existéncia humana, na sociedade burguesa, a
uma das suas multiplas possibilidades e dimensdes: a de arranhar algum pressuposto da
ordem capitalista. O Estado, ao rotular um cidaddo como criminoso, por ter ele resvalado em
algum aspecto do ordenamento juridico, reduz toda sua existéncia ao qualificativo de violador
da lei, e transfere propriedades de Estado a quem tem seus interesses privados pela lei
resguardados: a “madeira possui uma propriedade curiosa: assim que é roubada, ela angaria
para o seu possuidor qualidades de Estado que ele antes nao tinha” (Marx, 2017, p. 114).

Nesse escrito de juventude, € possivel verificar forte apelo a dimens&o ontolégica da
humanidade — que também aparece em Zur Judenfrage, escrito no ano seguinte, publicado em
1844 nos Anais Franco-Aleméaes, e traduzido entre nés com o titulo Sobre a questéo judaica
(Marx, 2010b). Refletindo sobre a Declaracgao de Direitos do Homem e do Cidadao, Marx indaga
sobre o que separaria os chamados direitos humanos (droits de 'homme) dos chamados direitos
do cidadéo (droits du citoyen): “[gqluem & esse homme que é diferenciado do citoyen? Ninguém
mais ninguém menos que 0 membro da sociedade burguesa’ (Marx, 2010b, p. 48).

Mais uma vez, a tematica do direito como locus de disputas discursivas é reivindicada
como chave de compreensao do tema proposto — isto €, como chave de compreensao da
artificial separagao moderno-capitalista entre individuo e sociedade, entre homem e cidadéo,
entre humanidade e externalizagao politica. No fundo, ha também ai, de forma subjacente,
uma critica a abstragdo de um sujeito de direito que € apresentado, pela normatividade
juridica, como universalizavel e desencarnado da sua materialidade histérico-social.

E o individuo, entendido como membro da sociedade burguesa, tomado como

expressao autbnoma de sua individualidade, que seria o portador desse ideario de
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humanidade. Uma concepgao que abstrai a concretude e o carater de disputa politica em
torno de termos que séao, eles proprios, apresentados, no ideario juridico-normativo, como
univocos € naturalizaveis. Expressdes e fendbmenos como trabalho, segurancga,
propriedade, liberdade, dentre outros, sdo apresentados em seu sentido vinculado a
sociabilidade burguesa. Até mesmo a igualdade assim o é, 0 que “hada mais € que
igualdade da liberté acima descrita, a saber: que cada homem ¢é visto uniformemente como
modnada que repousa em si mesma” (Marx, 2010b, p. 49).

Em suma, e sem buscar qualquer tipo de transposicéo tedrica ou histérica mecanica,
0 que objetivei foi pensar o direito como um ambito de produgéo e disputa valorativa em
torno da atribuicdo de sentidos aos fenbmenos sociais (mais especificamente, a um
fendmeno social marcado por dindmicas expropriatorias). Em vez de propor uma ruptura
ou uma observacgéo estanque daquilo que, em uma abordagem mais dogmatizada, poderia
ser simplesmente entendido como um falseamento, distorcdo ou ocultacdo da realidade,
parti do pressuposto de que esses discursos precisam ser compreendidos em sua
materialidade. Isto &, precisam ser compreendidos como esferas concretas de produgao de
sentidos e de sociabilidade, inseridas na disputa de horizontes de construcéo, interpretagao

e transformacao da realidade social.

Conclusao

A partir de uma abordagem n&o dogmatica do fenémeno juridico, assumi o
pressuposto de que o direito e o discurso juridico seriam uma esfera inserida na materialidade
social. Isto €, longe de situar o direito como um conjunto fixo de normas juridicas, busquei
pensa-lo em sua complexidade. Mais especificamente, tentei toma-lo como um Jocus de
disputa na atribuicdo de sentidos as relagdes historico-sociais. A pretensao de univocidade,
completude e coeréncia da lei, que marca a forma como o direito moderno se estrutura em
termos de projeto cientifico-politico, ainda pauta, em larga medida, os estudos juridicos e a
forma como o direito é pensado e reproduzido tedrica e profissionalmente. Trata-se do
esforco de tentar compreender as complexidades desse fendbmeno social (o direito) por
dentro, entendendo que ele se insere, diretamente, no bojo das contradicbes materiais e das
dindmicas de produgao de assimetrias e violéncias sociais.

Nesse sentido, busquei, de inicio, refletir sobre a amplitude do conceito de direito. Para
além de compreendé-lo como um conjunto estanque de normas e de regulagdes juridicas
explicitas, propus pensa-lo a partir da chave da disputa na atribuicdo de sentidos sociais aos

fendbmenos e relagbes da vida social. Isso permite, de um lado, entendé-lo em sua
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complexidade e em sua insercéo nas contradicdes e assimetrias da realidade social; e, de outro
lado, perquirir suas manifestagdes menos explicitas. Ao relaciona-lo com a nogao de violéncia,
propus, como chave interpretativa basica do conceito de violéncia, a nogao de que ela deve
ser lida a partir da produgéo e reproducéo de desigualdades sociais. Isto é, a ideia de violéncia
nao se resume meramente a expressdes de forca fisica direta, mas, sim, envolve uma
conotacao social relacionada aos mecanismos de manutencao e ampliacdo de assimetrias.
Na sequéncia, propus uma reflexao critica sobre as relagbes entre direito e violéncia,
utilizando como base uma analise sociologicamente orientada a respeito da nogéo de
expropriacao e suas imbricagdes com o capitalismo e o direito. Apontei de que forma o direito
se insere na reprodu¢ao material de desigualdades sociais (e também, consequentemente,
de violéncia), questionando a abstracdo normativa de igualdade e de suposta pacificagao
social por meio do direito moderno. Por fim, analisei as imbricagdes entre discurso juridico e
produgdo de consensos sociais em torno da legitimagao das desigualdades, bem como os
expedientes desse discurso relacionados ao controle da dimensao do tempo e da promessa.
Isso permitiu conectar a abordagem com o pressuposto langado desde o inicio do artigo: de
que o direito, para além de suas expressdes normativas, atine, sobretudo, a um mecanismo

de atribuigcéo (e disputa) de sentidos valorativos aos fenbmenos sociais.
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