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CIENCIA COMO ATIVIDADE CRiLl‘ICA: CONTRA O POSTULADO DE
NATURALIZACAO DO CAPITAL'

Rodrigo Delpupo Monfardini - rodrigodelpupo @gmail.com

Resumo: Como toda forma de conhecimento, a ciéncia faz afirmacdes ontoldgicas, expressa
determinada visdo de mundo, sejam essas afirmacdes tomadas da ontologia dominante ou
criticas a ela. Assim, é importante fazer uma diferenciacdo entre dois graus de critica
cientifica. Pode ser positiva, no sentido de que prescreve os melhores meios para atingir
determinados fins dados pela ontologia dominante, ou pode ser negativa, de modo a iluminar
os proprios fins colocados pela ontologia dominante e, inclusive, muda-los. Num caso, é uma
critica que afirma a ontologia dominante pelo fato de ndo discuti-la; no outro, a ontologia é
posta em primeiro plano. O nosso objetivo € investigar como imperativos sociais podem
limitar o escopo da atividade cientifica por meio da desconsideracdo da ontologia, confinando
essa forma de conhecimento no terreno da positividade e, portanto, reduzindo seu potencial
emancipatorio. Ressaltar a discussdo a respeito da prdtica cientifica, tdo esquecida nas
diversas ciéncias particulares, € fundamental para colocar a ciéncia a servico das necessidades
humanas.

Summary: As all form of knowledge, science makes ontological affirmations, express a
definitive world vision, whether they are taken of the dominant ontology or critical
affirmations about it. Thus, it is important to make a differentiation between two degrees of
scientific critique. It can be positive, when it prescribes the best means to reach definitive ends
given by the dominant ontology, or can be negative, able to illuminate the ends placed by
dominant ontology and, also, to change them. In the first case, it is a critique that affirms the
dominant ontology by the fact of not discuss it; in the other, the ontology is in the first level.
Our objective is to investigate how social imperatives can limit the field of the scientific
activity by means of the not consideration of the ontology, confining this form of knowledge
in the field of the positivity and, therefore, reducing its emancipatory potential. To emphasize
the discussion about scientific practice, so forgotten in many particular sciences, is basic to
place the science in service of the human necessities.

! Trabalho apresentado na XII Conferéncia Anual do IACR (International Association for Critical Realism),
realizada em Niter6i em julho de 2009.
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1- Introdugao

A ciéncia goza de grande aceitacdo social® e é largamente reconhecida por sua capacidade
de ampliar o nosso conhecimento sobre o mundo e possibilitar uma maior interven¢do no
meio natural. De imediato, uma questdo que se coloca € qual o seu fator distintivo em
relacdo a outras formas de conhecimento, como aquelas advindas da experiéncia cotidiana e
da religido. Outra questdo é o que torna a ciéncia capaz de aumentar o conhecimento
correto a respeito do mundo e qual a possibilidade de esse conhecimento levar a uma
ontologia geral verdadeira, isto €, uma concep¢do acerca do mundo em geral que consiga
dar significacdo as diversas préticas dos individuos, as diversas formas de intervenc¢do
sobre o mundo, agregando-as de forma coerente e possibilitando a corre¢do dessas praticas

de modo a atingir finalidades postas pelos individuos.

O nosso objetivo neste trabalho € ressaltar aquilo que consideramos um dos mais
importantes elementos distintivos da ciéncia em relacdo as outras formas de conhecimento,
que € a sua natureza essencialmente critica, critica por sua capacidade de corrigir 0 nosso
conhecimento ontoldgico, colocando em xeque formas de conhecimento socialmente
consolidadas. E também mostrar que apesar de trazer a possibilidade de um conhecimento
verdadeiro a respeito do ser em geral, possibilidade inexistente em outras formas de
ontologia, essa possibilidade pode nao se efetivar devido aos imperativos da reproducdo
social. Pelo contrério, a ciéncia pode ser até mesmo geradora de idéias falsas, requeridas

por imperativos da reprodugdo social. Assim, apesar de a ciéncia ser uma atividade

2 . . .. . . ~ . . <« A .

Inclusive por importantes setores religiosos, de maneira mais espontdnea no que diz respeito a ciéncia de
cardter mais instrumental, como aquela ligada a desenvolvimento tecnolégico, ou de modo mais resignado, do
que € exemplo o caso da recente aceitacio pelo papado da teoria da evolugdo de Darwin.
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essencialmente critica, ela pode ter uma extensdo limitada. Ela pode ser uma critica que se
limite a tornar as préticas mais adequadas a finalidades dadas, ou seja, mais adequadas a
finalidades colocadas aos individuos pela necessidade de reprodugdo das estruturas sociais.
Desse modo, pode ser uma atividade que assume acriticamente uma determinada ontologia,
afirmando essa forma de sociabilidade. Ou pode ser uma critica que se dirija as proprias
finalidades e ao conjunto de idéias que prescrevem as acdes, isto €, uma critica que se dirija
a ontologia e, nesse sentido, assumir um papel negativo. Negativo porque a critica a
ontologia que guia os atos dos individuos s6 faz sentido se hd a possibilidade de que essa
ontologia seja incorreta, e sua incorre¢do indica que as finalidades atingidas sdo distintas
daqueles que poderiam ser atingidas por uma ontologia verdadeira, que seria capas de
prescrever os melhores meios para atingir finalidades postas conscientemente pelos
individuos. Em suma, critica a ontologia pressupde historicidade, emergéncia, possibilidade

de mudanca.

Na proxima se¢do do trabalho (secdo 2) procuraremos tracar esse cardter distintivo da
ciéncia, que € a sua natureza critica. Nela também procuraremos responder a pergunta sobre
a capacidade de a ciéncia, sendo uma atividade critica, levar a uma ontologia geral
verdadeira. Ali daremos especial atenc¢do aos limitantes sociais ao avango da ciéncia: sendo
uma forma de conhecimento que emerge de necessidades sociais concretas € que busca
atendé-las, ela ndo necessariamente deve (ou necessariamente ndao deve) levar a uma
ontologia geral verdadeira. Mesmo que o avangco das diversas ciéncias particulares
possibilite ir em direcdo a uma ontologia geral essencialmente correta, o conhecimento
responde a imperativos sociais e pode também sofrer limitagdes de sua parte; a forma social
que necessita desse tipo de conhecimento pode necessitar que o conhecimento rumo a uma

ontologia geral verdadeira ndo se efetive, reproduzindo uma ontologia falsa.

Na se¢@o 3 procuraremos fazer uma brevissima revisdo da inflexdo ocorrida nas ciéncias

sociais, naturais e na propria filosofia da ci€ncia no tocante as coloca¢des ontoldgicas: da
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discussdo pautada no critério da verdade®, até o século XIX, para uma discussdo que tem
como base a simples manipulacdo prética da realidade imediatamente dada. Buscaremos
mostrar que repensar a ciéncia nesse momento em que as discussdes de filosofia e método
estdo tdo esquecidas € repensar o proprio social, é o proprio exercicio da critica negativa,
critica que se coloca a servigo das necessidades humanas, necessidades cujo atendimento

deve ser a finalidade dos atos dos individuos.

2- Ciéncia como atividade critica

Os individuos agem sobre o mundo. A¢des supdem determinado conjunto de idéias que
coloquem finalidades e as faculte. E idéias devem ter uma minima relacio com o mundo,
devem representd-lo de maneira minimamente objetiva e no minimo parcialmente correta,
j& que as praticas sdo interacdes entre os individuos e o mundo. Em suma, o conhecimento,

mesmo que parcial e incompleto, € pressuposto da prética.

O conhecimento, para facultar a pratica, ndo precisa ser total. Pode se limitar aquela prética
em especifico. Os antigos egipcios, por exemplo, ndo precisavam saber quais os motivos da
cheia do Nilo, mas precisam saber como montar os mecanismos de irrigacdo para
possibilitar o plantio em dreas mais distantes da margem do rio. A postulacdo de uma
divindade transcendente era suficiente para explicar o aumento do volume de dgua em

determinada época do ano.

3 o, . .
Falaremos sobre esse critério mais adiante.
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Desse modo, a prdatica € um critério que pode garantir a veracidade de determinado
conhecimento. O sucesso em se atingir uma finalidade posta, como por exemplo o plantio
em terras antes incultas por meio do transporte da &4gua, garante a veracidade dos
conhecimentos de fisica e matemadtica necessarios para a construcdo de obras de irrigagdo.
E isso ocorre mesmo que esse conhecimento tenha por base uma ontologia (visdo de
mundo) geral falsa. Como nos diz Lukécs:
A histéria nos mostra uma infinidade de exemplos de como, num contexto
restrito, muitos resultados corretos e importantes foram obtidos na prética
imediata com falsas teorias. Para citar apenas de passagem o nexo entre o
trabalho primitivo e as “teorias” madgicas, cujos efeitos se fizeram sentir
profundamente na praxis medieval, recorde-se apenas o sistema ptolomaico que,
mesmo apds ter se mostrado cientificamente falso, funcionou por longo tempo de

maneira quase impecdvel para finalidades praticas (navegagao, calenddrio etc.).
(LUKACS, 2009, p. 8)

Como o conjunto das préticas supde uma visdo sobre o mundo em geral, uma ontologia
geral, a parcialidade do conhecimento obtido por meio das praticas (parcialidade no sentido
de que advém de préticas socialmente restritas) pode levar a uma ontologia geral falsa. Sao
exemplos a ontologia religiosa (como exemplificado acima) e a ontologia cotidiana, que na
busca de solugdo de problemas imediatos e bastante restritos pode projetar uma idéia falsa

de totalidade.

O conhecimento no minimo parcialmente correto a respeito do mundo € necessdrio para
facultar a acdo. Afirmacdes sobre o0 mundo (ontologia) podem ter origens distintas, como as
praticas imediatas (ontologia cotidiana) ou a producdo de conhecimento por técnicas mais

refinadas (como a ontologia cientifica).

A ciéncia, tendo como atividade discutir as praticas dos individuos e as concepgdes que

orientam essas praticas, s6 pode ser essencialmente critica. Como nos informa Medeiros:

[...] se a ciéncia € precisamente a atividade que tem como finalidade principal o
emprego de métodos particulares, cada vez mais refinados, para descobrir a real
constituicdo do mundo e se essa descoberta sempre se dd em oposicdo a

5
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concepgdes previamente estabelecidas, entdo a atividade cientifica é, por
definicao, critica. Critica das concepg¢oes, das fontes das concepcdes, das acdes
fundamentadas sobre as concepcdes e finalmente, dos valores e outras condi¢des
sociais subentendidos em sua reprodugdo como concepgdes correntes (2007, p.
34).

A complexificacdo da sociedade, gerando estruturas sociais cada vez mais autdonomas,
tornam os agires cada vez mais mediados e incompreensiveis para aqueles que os
executam, fazendo com que as finalidades as quais as praticas dos individuos se direcionam
tornem-se cada vez menos conscientes. Como mostra Bhaskar:
[...] as pessoas, em sua atividade consciente, na maior parte das vezes
reproduzem inconscientemente (e ocasionalmente transformam) as estruturas
que governam suas atividades substantivas de producdo. Dessa forma, as pessoas
ndo casam para reproduzir a familia nuclear ou trabalham para manter a
economia capitalista. Nao obstante, essa é a conseqiiéncia ndo-intencional (e o
resultado inexordvel) de, e também uma condi¢@o necessdria para, sua atividade.
[...] quero distinguir nitidamente, de um lado, a génese das a¢des humanas, que
repousam nas razdes, inten¢des e planos das pessoas, e, de outro, das estruturas

que governam a reprodugdo e a transformacgdo das atividades sociais [...].
(BHASKAR, 1998, pp. 215-216)

Com o aumento da complexidade do ser social, os resultados dos atos individuais estdo
cada vez mais distantes daqueles que os praticam e finalidades colocadas como imperativos
da reproducdo social sdo cada vez mais dissimuladas, o que faz com que seja tarefa da
ciéncia ndo sé investigar meios para se atingir determinados fins, mas também os préprios
fins atingidos inconscientemente pelas préticas. Por isso, na sua atividade critica, a ciéncia
pode exercer uma critica em dois graus: € necessdrio diferenciar a critica “das concepgoes,
das fontes das concepg¢des”, que diz respeito as finalidades as quais as praticas buscam
atender, e a critica “das acdes fundamentadas sobre as concep¢des” (MEDEIROS, 2007, p.
34), que € a critica dos meios para se atingir uma determinada finalidade. Lukdcs mostra
essa diferenciac@o entre meios e fins, feita por Nicolai Hartmann:

Aristételes distingue, no trabalho, dois componentes: o pensar (ndesis) € o

produzir (poiésis). Através da primeira € posto o fim e se buscam os meios para

realizd-lo; através da segunda o fim posto se torna real. N. Hartmann, por seu
turno, divide analiticamente o primeiro componente em dois atos, posi¢do do fim
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e busca dos meios e assim torna mais concreta, de modo correto e instrutivo a
reflexdo pioneira de Aristételes, sem alterar-lhe imediatamente a esséncia
ontoldgica quanto aos aspectos decisivos. (LUKACS, 2008, p. 8)

Valendo-se dessa diferenciacdo, Lukdcs mostra como a ciéncia se insere dentro do
componente do pensar: “a partir da tendéncia intrinseca de autonomizacdo da busca dos
meios, durante a preparagdo e execuc¢do do processo de trabalho, que se desenvolve o
pensamento orientado para a ciéncia e que mais tarde se originam as ciéncias naturais
(LUKACS, 2008, p. 12).” Aqui Lukdcs deixa claro que a ciéncia se restringe aos meios,
meios para se atingir finalidades que s@o exteriores a ela. Nesse trecho o autor estd falando
a respeito da génese da ciéncia (primeiramente ciéncias naturais) a partir da necessidade de
um refinamento no desenvolvimento dos meios para se atingir determinado fim, fim
consciente no caso do estdgio de desenvolvimento social do qual esta tratando. E somente
depois, com a complexificacio do ser social, que surge uma forma autonomizada de
producdo de conhecimento que tem como objeto a propria sociedade e os proprios fins que
sdo atingidos pelas acdes dos individuos, fins em grande parte atingidos de forma
inconsciente. Medeiros mostra como se processa esse duplo movimento, advindo da
complexificacdo do ser social, de perda da consciéncia das conseqiiéncias dos atos
individuais sobre as estruturas sociais € aumento da possibilidade de apreender a totalidade
social de modo cada vez mais correto:
O desenvolvimento das relagdes sociais produz dois efeitos antagbnicos na
ontologia cotidiana. Por um lado, o desenvolvimento da sociedade aprofunda a
lacuna existente entre a pratica humana e as estruturas sociais, o que intensifica o
carater parcial das categorias que conformam a ontologia cotidiana. [...] Por
outro lado, o desenvolvimento da sociedade alarga os limites da pratica humana,
requerendo dos individuos concepg¢des mais refinadas para lidar com as questdes

concernentes a uma vivéncia social estruturalmente mais complexa. (2007, p.
27)

Para Lukics a complexificacdo da sociedade que faz emergir as ontologias cientifica e
filosofica também faz com que os individuos realizem ac¢des necessdrias a reproducdo

social motivados por um conjunto de idéias que ndo necessariamente trazem explicitamente
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as finalidades as quais atendem. Afirmando ser a ciéncia uma atividade critica, Bhaskar

afirma que a ciéncia social é emancipadora. Numa critica a Giddens, Bhaskar afirma:

O conhecimento é benéfico de maneira assimétrica para as partes envolvidas em
relagdes de dominagcdo. Além do mais, em geral, o conhecimento explanatério
aumenta a gama de possibilidades conhecidas e, desse modo, ceteris paribus faz
pender “a balanca de forcas ideolégica” contra o conservadorismo e o status quo
(completamente a parte de seus outros efeitos). Em conseqii€éncia, é totalmente
errado considerar que a ciéncia social é igualmente “um potencial instrumento
de dominag@o” e “da expansdo da autonomia racional de acdo”. (BHASKAR,
1998, p. 254)

Para Bhaskar, uma atividade com status de ciéncia mas que ndo seja explanatdria, isto €,
que ndo esclareca o funcionamento das estruturas sociais, se limitando a prescrever
determinados tipos de préticas para se atingir alguns fins, € na verdade uma “praxiologia”

(ibid, p. 210).

A ciéncia surge de imperativos sociais e tem como finalidade atendé-los. E a partir da
necessidade colocada de se entender essa realidade a partir de uma perspectiva mais global,
e a partir de determinado desenvolvimento das ciéncias em geral, que se abre a
possibilidade de se avancar rumo a uma ontologia geral verdadeira*. Mas apenas a
possibilidade. Esses imperativos sociais podem gerar uma ciéncia que se desenvolva dentro

de uma idéia de produgdo de conhecimento que seja mais restrita. Como afirma Luk4cs:

E certamente verdade que, durante muito tempo, a precariedade do
conhecimento da natureza e a limitacio do dominio da natureza, muito
contribuiram para que a prdxis se apresentasse como critério sob formas
limitadas ou distorcidas de falsa consciéncia. [...] Hoje, no momento em que o
grande desenvolvimento das ciéncias tornaria objetivamente possivel uma
ontologia correta, € ainda mais evidente que a falsa consciéncia ontolégica no
campo cientifico e a sua influéncia espiritual tém suas raizes nas necessidades
sociais dominantes. S6 para exemplificar [...] a manipulag@o tornou-se, de modo
especial na economia, um fator decisivo para a reproducdo do capitalismo atual
e, a partir deste ponto, irradiou-se para todos os campos da praxis social.
(LUKACS, 2008, pp. 33-34)

* O surgimento da Economia Politica no século X VIII é um exemplo dessa necessidade.
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Na préxima secdo trataremos esses dois limitantes ao avanco rumo a uma ontologia geral
verdadeira, um advindo do grau de desenvolvimento das ciéncias, o outro de ordem social,
e faremos uma breve revisao da inflexdo no tratamento das questdes ontoldgicas na virada

do século XIX para o século XX.

3- O neopositivismo e a inflex@o nas colocagdes ontolégicas

O avango das ciéncias naturais ao longo da Era Moderna ndo foi desprovido de
pressuposicdes e colocacdes ontoldgicas. Nao € trivial o fato de que o avanco da ciéncia
criava uma continua tensdo com a ontologia religiosa, ontologia que por exceléncia buscava
dar uma significacdo geral ao mundo. Sd@o amplamente conhecidos diversos casos de

i .. .. - L, . . . 5
perseguicao rehglosa a cientistas, € nao € necessario aqui recordar muitos casos.

O avanco continuo das ciéncias positivas nesse periodo vinha colocando problemas a
ontologia dominante, religiosa, criando uma permanente tensdo ontoldgica. A ciéncia, que
por esséncia busca conhecer o mundo a partir de suas bases materiais, conseguia dar uma
explicacdo cada vez mais consistente da constituicdo do mundo em bases materialistas,
prescindindo da religido e tornando-a cada vez mais algo eletivo como elemento do

conhecimento.

John Bellamy Foster (2005), em excelente estudo a respeito das bases materialistas do

conhecimento cientifico, mostra-nos o desenvolvimento das ci€ncias e suas repercussoes

5 . L. . . . .
Talvez os casos mais notdveis sejam o de Giordano Bruno e Galileu Galilei.
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ontoldgicas, que no século XIX ja apontavam para a possibilidade de se alcancar uma
ontologia geral verdadeira, em bases materialistas. O desenvolvimento da geologia, da
biologia e da etnologia, em especial, demonstraram a possibilidade de se atingir uma
ontologia geral verdadeira. O desenvolvimento da geologia, mostrando as sucessdes de eras
geoldgicas que modificavam o ambiente terrestre e demonstrando que a idade da Terra é
muito maior do que alguns poucos milhares de anos (pp. 168-175); a biologia, que se
aproveitou do avanco da geologia para formular a tese de que a vida surgiu a partir da
matéria inorganica, mais simples, numa era em que a atmosfera da Terra possuia uma
composicdo diferente da atual (tese que ganhou forca com o avango da bioquimica na
primeira metade do século XX) (p. 173); também a biologia, com Darwin, que mostrou que
as espécies estdo numa constante transformacio que ndo € guiada num processo teleoldgico
(pp. 263-268); a etnologia, que estuda o surgimento do ser humano a partir do que
modernamente se chamaria co-evolugdo gene cultura, que dd uma base materialista para a
explicacio do préprio surgimento do ser humano (pp. 293-305). Todo esse
desenvolvimento conseguiu dar respostas, em bases materialistas, a questdes fundamentais,

como o surgimento da vida e do ser humano.

O desenvolvimento cientifico acabou levando a colocagdes ontoldgicas, que colocaram
limites cada vez mais estreitos para uma conciliagdo com as ontologias anteriores,
notadamente a religiosa. Ao longo da Era Moderna, o grau insuficiente de avanco da
ciéncia fez com que surgissem vdrias formas de concilia¢do da ciéncia com a religido®. No
entanto, o cardter necessariamente critico da atividade cientifica, critica que colocava em
xeque as ontologias que guiavam os agires dos individuos, fez com que essa conciliagdo se

tornasse cada vez mais limitada a medida que a ciéncia avancava e foi empurrando a

® Ha varias tentativas de conciliacdo entre ciéncia e religidio. Um bom exemplo sdo os chamados péarocos
naturalistas, que conciliavam o estudo da natureza com uma perspectiva teoldgica e tiveram predominio sobre
um grande campo da atividade cientifica até o século XIX. Uma boa discuss@o a respeito desse grupo e sua
influéncia encontra-se em Foster (2005, pp. 119-150). Em outras partes da obra, e ao longo de toda ela, sdo
dados vérios exemplos de conciliagdo entre ciéncia e religido.

10
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religifio para um plano cada vez mais restrito as necessidades subjetivas’. No entanto, jd na
segunda metade do século XIX, as ciéncias foram se distanciando da discussdo ontoldgica,
negando a ontologia por meio da restricio de seu escopo de investigacdo: as afirmacdes
sobre o ser tornaram-se cada vez mais sem importancia, sendo importante a resolugdo de
problemas préticos, imediatos. A partir dai, sobe a primeiro plano o que chamamos de
critica positiva. Retomando Lukdcs: “a manipulagdo tornou-se, de modo especial na
economia, um fator decisivo para a reprodugdo do capitalismo atual e, a partir deste ponto,

irradiou-se para todos os campos da prixis social” (LUKACS, 2008, pp. 33-34).

A necessidade crescente da simples manipulacdo do real, no seu sentido imediato,
demandou da ciéncia uma atividade que satisfizesse esse imperativo social. Uma estrutura
social que exigia cada vez mais estabilidade e gerenciamento fez com que essa forma de
ciéncia se tornasse dominante. Como ja mostrava Marx num dos prefacios de O Capital,
imperativos de manutencao da sociedade podem levar a uma ciéncia limitada, e até mesmo
falsa no sentido de uma ontologia geral. No trecho que segue, Marx fala a respeito dos

motivos de ordem social para o retrocesso cientifico da Economia Politica:

A burguesia conquistara poder politico, na Franca e na Inglaterra. Dai em diante,
a luta de classes adquiriu, prética e teoricamente, formas mais definidas e
ameacgadoras. Soou o dobre de finados da ciéncia econdmica burguesa. Na
interessava mais saber se este ou aquele teorema era verdadeiro ou ndo; mas
importava saber o que, para o capital, era ttil ou prejudicial, conveniente ou
inconveniente, o que contrariava ou ndo a ordenacdo policial. Os pesquisadores
desinteressados foram substituidos por espadachins mercendrios, a investigacdo

cientifica parcial cedeu seu lugar a consciéncia deformada e as intencdes
perversas da apologética. (2003, p. 23-24)

" Uma discussio a respeito da religido como necessidade subjetiva encontra-se em Lukdcs (1984), no capitulo
1, secdo 4.

11
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As criticas de Marx ao que ele chamava de economia vulgar, que tornou-se dominante e
sobrepujou autores comprometidos com o critério da verdade em ciéncia®, como Adam
Smith e David Ricardo, era ao fato de que eles se prendiam as categorias imediatamente
dadas, buscando apenas sistematizd-las e apresentd-las de modo mais refinado. Como
muitas vezes os fendmenos, na sua forma imediata, obscurecem seus mecanismos causais, a
ciéncia tem o papel de buscar essas causas para além do momento positivo, para além das
categorias imediatamente dadas que eram tomadas como critério absoluto pela economia
vulgar. E justamente pelas dificuldades colocadas pelos objetos do conhecimento que
emergiu a atividade cientifica e € nesse sentido que Marx afirma que “toda ciéncia seria
supérflua se houvesse coincidéncia imediata entre a aparéncia e a esséncia das coisas”

(1974, p. 939).

Essa forma de fazer ciéncia que se prende aos fendOmenos imediatamente dados sem
investigar seus mecanismos causais, isto €, a esséncia daquela forma de sociabilidade,
acaba por naturalizar o mundo tal como existe. E imperativo da reprodugdo dessa forma de
sociabilidade que os individuos conhecam seus fenomenos basicos de modo a possibilitar
as préticas que levam a prépria reproduciao social. Um conhecimento para além disso é
desnecessdrio e, a partir daquele momento, sua falta torna-se necessdria a reproducio. E seu
imperativo que a ciéncia seja no maximo um refinamento da ontologia cotidiana, uma
critica positiva, capaz de prescrever melhores meios para atingir fins dados; uma praxilogia

nos dizeres de Bhaskar.

A partir do século XX, como mostra Lukdcs, essa nocdo de ciéncia se expande para as
ciéncias naturais. A partir do neopositivismo, de forma explicita, as coloca¢des sobre o ser

em geral foram deixadas de lado, buscando a ciéncia atender basicamente a imperativos

8 Sobre o critério da verdade, ver Fontes (2001) e Schaff (1987). Quando nos referimos ao critério da verdade
o fazemos em contraposicdo ao critério manipulatério na ciéncia, de atendimento aos imperativos praticos em
sentido imediato.
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praticos, no seu sentido imediato. O critério, a partir dai, foi o de adequag@o empirica: se
determinada teoria mostra correlacdo entre os dados, serd verdadeira. Esse critério tem
como modelo a pritica em sentido imediato: exercida determinada acdo, determinda
finalidade € atingida. Com esse achatamento do real no dominio do puramente empirico,
afirmacdes a respeito das entidades causadoras de eventos tornaram-se sem sentido, que

estdo para além do momento positivo, tornaram-se sem sentido’.

Esse critério ndo se limita s6 ao neopositivismo. Permaneceu, com variagdes, nas filosofias
da ciéncia relativistas, predominantes pds-neopositivismo. No neopositivismo ainda havia a
busca de um conhecimento objetivo, verdadeiro, que seria obtido por meio dos fatos
empiricamente dados. O conhecimento objetivo seria aquele que pudesse dar

e e c o 10
inteligibilidade a esses dados, mostrando suas conjuncdes .

No entanto, com a tese Duhem-Quine, que afirma que sobre um determinado conjunto de
dados € possivel a formulacdo de n teorias empiricamente plausiveis, revelou-se impossivel
construir uma teoria verdadeira tendo como base somente o empiricamente dado. Diante
disso, a adocdo do relativismo foi a maneira encontrada para salvar o momento positivo
como critério absoluto da teoria. Kuhn e Lakatos resolvem os problemas da impossibilidade

em verificar uma proposicdo e em separar as proposi¢oes cientificas do conjunto de

? Como afirma Moritz Schlick, um dos fundadores do Circulo de Viena (também conhecido como positivismo
16gico): “A negacdo da existéncia de um mundo externo transcendental seria uma proposi¢ao tdo metafisica
quanto sua afirmag@o. Portanto, o empirismo consistente ndo nega o mundo transcendental, mas mostra que a
negacdo e a afirmag@o sido sem sentido. (apud CALDWELL, 1982, p. 14)” Essa apreensdo do puramente
empirico chega ao absurdo de comparar o dtomo, que € uma entidade ndo apreendida pelos sentidos, com
imagens religiosas. Nas palavras de Ernest Mach, outro representante do Circulo de Viena: “Nao se tornaria
ciéncia fisica para ver em suas ferramentas auto-criadas, mutdveis e econdmicas, moléculas e atomos,
realidades por de trds dos fendmenos, sem recordar a recente sapiéncia adquirida por sua irma mais velha, a
filosofia, em substituir o antigo esquema animista ou metafisico por uma mitologia mecénica e, desse modo,
criando intermindveis problemas de suposic¢des. (apud CALDWELL, 1982, p. 15)”

1% Por exemplo, que um evento y resultaria da ocorréncia de um evento x. No positivismo 16gico, uma
proposicdo que informasse que quando evento x ocorrer o evento y também ocorreria, e se isso efetivamente
ocorresse para todos os casos, a proposicao seria verificada como verdadeira.
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elementos extra-cientificos (como a linguagem) nio por meio da substitui¢do do critério de
adequacdo empirica, mas afirmando que um conhecimento objetivo a respeito do ser é
impossivel. O maximo que se pode dizer € se aquela afirmagdo € ou ndo empiricamente
plausivel. As posi¢des relativistas extremadas sdo o instrumentalismo (notadamente o de
Milton Friedman) e o neopragmatismo (notadamente o de Richard Rorty), que tém em
comum a idéia de que € verdadeiro aquilo que € ttil, aquilo que possibilita determinado tipo
de pratica''. Mas, em suma, o que as concepcdes relativistas tém em comum é o abandono
da objetividade do conhecimento cientifico. Abandona-se o critério da objetividade do
conhecimento, mas ndo a no¢do de que a ciéncia cabe o papel de identificar a correlacio de

. 12
fatos singulares ”.

Nesse sentido, compartilhamos a idéia de Bhaskar (1989) de que o positivismo “ainda é,
apesar de Popper (e Kuhn), a filosofia da ciéncia mais influente (p. 65).” E, desse modo, a
critica de Lukdcs ao neopositivismo permanece vdlida para a filosofia da ci€éncia dominante
contemporaneamente. A filosofia da ciéncia continua naturalizando o existente,
prescrevendo uma atividade cientifica que busque apenas possibilitar as praticas dos
individuos dentro dessa forma de sociabilidade. A naturalizacdo do existente faz com que a
ciéncia busque os melhores meios para atingir as finalidades dadas pelo capital. Finalidades
muitas vezes novas, mas finalidades mediadoras da finalidade maior, a de sua valorizacao;
e finalidades que muitas vezes atendem a necessidades humanas (como o desenvolvimento
da medicina), mas sempre subordinadas aquela finalidade maior. Entre essas finalidades
estd o desenvolvimento da ciéncia, que dada a dinamica do capital deve sempre buscar

novos meios para a acumula¢io; mas a0 mesmo tempo seu escopo € restringido, limitando

' Sobre o instrumentalismo em economia, ver Friedman (1981); para uma critica do instrumentalismo em
economia, ver Duayer, Medeiros e Painceira (2001). Ali também h4 alguns paralelos entre o instrumentalismo
e o neopragmatismo Rorthy.

'2 Para uma discussdo a respeito das posicdes positivista e relativista e suas implicagdes ontoldgicas, em
especial na ciéncia econdmica, ver Duayer, Medeiros e Painceira (2000).
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a sua atividade critica a critica positiva. A naturalizacdo do existente é o fundamento da

ontologia assumida pela filosofia da ciéncia dominante.

A filosofia da ciéncia dominante ainda prescreve uma atividade que busque correlacdes de
fendmenos imediatamente dados, conferindo aos eventos empiricamente apreendidos o
carater de formadores ultimos (e Unicos) da realidade. Essa atitude tem como pressuposi¢ao
a naturalizacdo do existente, dos mecanismos geradores que, tais como os dtomos para
Mach, nado faz sentido discutir: sdo pura metafisica, dado que ndo sdo palpaveis, visiveis,
ndo tém odor nem sabor. E uma filosofia da ciéncia incoerente com a prépria atividade
cientifica, que pressupde sempre uma ontologia, dado que faz colocagdes que vao para
além do empiricamente dado. Mas sdo colocacdes que, pautadas nessa incoeréncia,
afirmam pela auséncia de afirmacdo a cren¢a da perenidade do capital, crenca essa que por
meio do relativismo se afirma como crenca absoluta. Somente com a substituicdo do
critério da manipulacdo em sentido imediato pelo critério da verdade, possibilitando o
exercicio de uma critica negativa, é que a ciéncia serd capaz de demonstrar a historicidade
do ser social e, portanto, a falsidade da crenca de naturaliza¢do do capital. Assim tornar-se-
ia possivel o atendimento das necessidades humanas, necessidades que hoje estio em

segundo plano pois sdo atendidas de modo subordinado aos imperativos do capital.
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